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1. Wstep
1.1. Podstawa formalno-prawna
Sporzgdzenie prognozy oddziatywania na srodowisko w ramach strategicznej oceny
oddzialywania na $rodowisko jest wymagane przez ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziafywania na Ssrodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ze
zmianami). Przeprowadzenie tej procedury jest obowigzkowe przy opracowywaniu
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego poza wyjgtkami okreslonymi w tej
ustawie. Obowigzek ten natozony jest takze przez ustawe z dnia 27 marca 2003r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zmianami).
Strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko obejmuje w szczegdlnosci
nastepujgce dziatania:
— uzgodnienie stopnia szczegotowosci informaciji zawartych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko,
— sporzadzenie prognozy oddziatywania na srodowisko,
— uzyskanie wymaganych ustawa opinii,
— zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

Niniejsza prognoza oddziatywania na srodowisko stanowi jedng z czesci strategicznej
oceny oddziatywania na Srodowisko przeprowadzanej dla projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy ltawa w obrebie geodezyjnym Kamien Duzy,
Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice, zwanego dalej ,planem”.

1.2. Cel sporzadzenia prognozy

Celem opracowania prognozy jest identyfikacja wptywu projektowanych rozwigzan
planistycznych na srodowisko przyrodnicze oraz ocena skutecznos$ci przyjetych rozwigzan
proekologicznych zawartych w miejscowym planie.

Prognozy oddziatywania na $rodowisko pozwalajg uswiadomi¢ mieszkancom gminy
i przedstawicielom samorzadu terytorialnego srodowiskowe aspekty planowanego rozwoju,
a organom administracyjnym winny utatwia¢ rozstrzyganie o zgodnosci ustalen miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego z prawem.

Prognoza oddziatywania na srodowisko jest takze istotng czescig strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko. Na jej podstawie wydawana jest opinia odpowiednich instytuciji
odpowiedzialnych za opiniowanie i uzgadnianie projektu miejscowego planu.

1.3. Zawartosé prognozy
Zakres i stopien szczegotowosci prognozy dla przedmiotowego projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego zostat okreslony przez Pahstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Mawie oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie na etapie przystgpienia do sporzgdzenia projektu miejscowego planu. Niniejsza
prognoza zostata sporzgdzona w peinym zakresie zgodnie z ustawg o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o0 ocenach oddziatywania na Srodowisko. Wedtug zapiséw tej ustawy prognoza
oddziatywania na $rodowisko:
1) zawiera:
a) informacje o zawartosci, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,



b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzgdzone w jezyku niespecjalistycznym;

2) okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,

c) istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizaciji
projektowanego dokumentu, w szczegodlnosci dotyczgce obszardéw podlegajgcych
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspoélnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby,
w jakich te cele i inne problemy s$rodowiska zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu,

e) przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddzialtywania bezposrednie, posrednie,
wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, s$rednioterminowe idlugoterminowe, state
i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na $rodowisko, a w szczegdlnosci na:
réznorodnos¢ biologiczng, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie
ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne z uwzglednieniem
zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te
elementy;

3) przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na s$rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizaciji
projektowanego dokumentu, w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne
do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich
wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzgcej do tego wyboru
albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych
trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspodtczesnej wiedzy.

W prognozie uwzglednia sie takze informacje zawarte w prognozach oddziatywania
na $rodowisko sporzgdzonych dla innych, przyjetych juz, dokumentéw powigzanych
z projektem planu. W przypadku projektéw miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego moga to by¢ prognozy oddziatywania na $rodowisko dla studium
uwarunkowan i kierunkobw zagospodarowania przestrzennego gminy lub dotychczas
obowigzujgcych miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego znajdujgcych sie
na terenie opracowania albo w jego sgsiedztwie.

2. Metoda opracowania
Procedura strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko przebiegata réwnolegle
do toku sporzgdzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, bedgcego

przedmiotem opracowania.
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Pierwszym etapem byta inwentaryzacja urbanistyczna obszaru objetego planem.
Dokonano wizji terenu oraz analizy odpowiednich materiatow (w tym: zdje¢ satelitarnych,
lotniczych, map) przedstawiajacych stan istniejgcy zagospodarowania i zabudowy,
a takze terenéw niezabudowanych, w tym zieleni oraz wystepujgcych roslin i zwierzat,
aby jak najbardziej szczegdétowego scharakteryzowaé dany teren, jego srodowisko
przyrodnicze oraz powigzania z otoczeniem.

Nastepnie zapoznano sie z dokumentami strategicznymi przedstawiajgcymi
uwarunkowania danego obszaru (w tym takze s$rodowiskowe) oraz zalecany kierunek
rozwoju przestrzennego (gtébwnie uwarunkowania i kierunki rozwoju zapisane
i przedstawione w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy). W celu scharakteryzowania i oceny stanu srodowiska (oraz poszczegdélnych jego
elementdéw) postuzono sie takze innymi opracowaniami, raportami o stanie srodowiska,
a takze danymi odnoszacymi sie bezposrednio lub w przypadku ich braku, posrednio
do analizowanego terenu. Dzieki opisom $rodowiska wykraczajgcym poza granice
opracowania mozna uzyska¢ informacje o powigzaniach badanego obszaru z regionalnym
i krajowym systemem srodowiska przyrodniczego, co jest pomocne w okresleniu
ponadlokalnego znaczenia poszczegdlnych elementéw sSrodowiska na terenie objetym
opracowaniem.

W przedstawionej prognozie wykorzystano miedzy innymi nastepujgce zrédta
(w tym Zrodta internetowe) oraz akty prawne:

e Ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczernstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 247 ze zmianami);

e Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219 ze zmianami);

e Ustawa o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614);

e Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oceny wptywu
niektorych planéw i programow na Srodowisko;

o Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzeé$nia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢
moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839);

e Europejska Konwencja Krajobrazowa, Florencja 2000;

e VI Wspdlnotowy Program Dziatan w zakresie Srodowiska Naturalnego;

e Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego gminy ltawa;

e Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy ltawa, 2010;

e Program Ochrony Srodowiska Gminy ltawa na lata 2011 - 2014 z perspektywg na lata
2015 - 2018;

e Strategia Rozwoju Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego do roku 2020;

e Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego;

¢ Ocena roczna powietrza w wojewddztwie warminsko-mazurskim w 2016 roku;

e www.psh.gov.pl — Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna;

e geoportal.pgi.gov.pl — Panstwowy Instytut Geologiczny, Panstwowy Instytut Badawczy;

e Dbtsearch.pl — wyszukiwarka stacji bazowych telefonii komoérkowej GSM i UMTS;

o www.geoportal.gov.pl — Geoportal;

o Gléwny Urzad Statystyczny — Bank Danych Lokalnych;

o KondrackiJ., 1994: Geografia  Polski. Mezoregiony fizyczno-geograficzne,
Wyd. Naukowe PWN, Warszawa;



o Matuszkiewicz J.M., 1993, Krajobrazy roSlinne i regiony geobotaniczne Polski, Prace
Geograficzne IGIPZ PAN, 158;
¢ Ewidencja gruntéw i budynkéw gminy ltawa.

3. Informacja o zawartosci, giéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami

Ustalenia, ktore powinny sie znalez¢ w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego zawarte sg w art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Obszar miejscowego planu, bedgcego przedmiotem prognozy, obejmuje powierzchnie
748,91 ha i potozony jest w centralnej czesci gminy ltawa, w bezposrednim sasiedztwie
miasta ltawa, na terenie obrebow Kamien Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice.
Obszar objety planem potozony jest réwniez bezposrednio nad Jeziorem Labedz.

Przez obszar objety opracowaniem przebiegajg dwie drogi powiatowe. Oprocz tego
obstuge komunikacyjng planu zapewniajg drogi gminne oraz drogi wewnetrzne, natomiast od
strony potudniowej obszar planu sgsiaduje z drogg krajowa nr 16.

Ponadto w sgsiedztwie potudniowej granicy obszaru przebiega linia kolejowa nr 353
relacji Poznan Wschéd — Skandawa.

Celem opracowania projektu planu jest uregulowanie struktury funkcjonalno-
przestrzennej oraz przeznaczenie terendéw pod zabudowe mieszkaniowg i letniskowg nad
Jeziorem tabedz.

W planie wyznaczono nastepujgce przeznaczenia terenow:

1) tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczone na rysunku planu symbolami
MN;

2) tereny zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej oraz zabudowy ustugowej, oznaczone na
rysunku planu symbolami MN/U;

3) tereny zabudowy ustugowej, oznaczone na rysunku planu symbolami U;

4) teren zabudowy ustugowej oraz zieleni urzadzonej, oznaczony na rysunku planu
symbolem U/ZP;

5) teren zabudowy ustug publicznych, oznaczony na rysunku planu symbolem UP;

6) tereny obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazyndéw oraz zabudowy ustugowe;,
oznaczone na rysunku planu symbolami P/U;

7) tereny zabudowy letniskowej, oznaczone na rysunku planu symbolami ML;

8) tereny rolnicze, oznaczone na rysunku planu symbolami R;

9) tereny rolnicze oraz zieleni naturalnej, oznaczone na rysunku planu symbolami RZ;

10) tereny obstugi produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych,
oznaczone na rysunku planu symbolami RU;

11) tereny zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych,
oznaczone na rysunku planu symbolami RM;

12) tereny zieleni urzgdzonej, oznaczone na rysunku planu symbolami ZP;

13) tereny zieleni naturalnej, oznaczone na rysunku planu symbolami Z;

14) tereny laséw, oznaczone na rysunku planu symbolami ZL;

15) tereny wod powierzchniowych srédlgdowych, oznaczone na rysunku planu symbolami
WS;

16) tereny komunikacji:
a) teren drogi publicznej klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego, oznaczony na rysunku

planu symbolem KDGP,



b) tereny drég publicznych klasy zbiorczej, oznaczone na rysunku planu symbolami KDZ,

c¢) teren drogi publicznej klasy lokalnej, oznaczony na rysunku planu symbolem KDL,

d) tereny drog publicznych klasy dojazdowej, oznaczone na rysunku planu symbolami
KDD,

e) tereny ciggow pieszo-jezdnych, oznaczone na rysunku planu symbolami KPJ,

f) teren ciggéw pieszo-rowerowych, oznaczone na rysunku planu symbolami KPR,

g) tereny drég wewnetrznych, oznaczone na rysunku planu symbolami KDW.

W zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego w planie ustala sie:

1) nakaz sytuowania budynkéw przy uwzglednieniu nieprzekraczalnych linii zabudowy,
zgodnie z rysunkiem planu oraz z uwzglednieniem warunkow technicznych i przepiséw
odrebnych, w tym w zakresie odlegtosci od lasu, w jakiej mozna usytuowaé budynki;

2) dopuszczenie lokalizacji budynkéw gospodarczych, garazowo-gospodarczych i garazy
zwroconych $ciang bez otwordw okiennych lub drzwiowych w strone granicy z sgsiednig
dziatkg budowlang w odlegtosci 1,5 m od tej granicy lub bezposrednio przy tej granicy;

3) dopuszczenie lokalizacji dojs¢, dojazdow, ciggdw pieszych, rowerowych oraz pieszo-
rowerowych, miejsc postojowych dla samochodéw osobowych oraz rowerdw, zieleni
ozdobnej, sieci i urzgdzen infrastruktury technicznej, w tym stacji transformatorowych,
z wylgczeniem terendw oznaczonych na rysunku planu symbolami 15R, 16R, 17R, 18R,
20R, 1ZL, 2ZL, 3ZL, 4ZL, 5ZL, 6ZL, 7ZL, 8ZL, 9ZL, 10ZL, 11ZL, 12ZL, 13ZL, 14ZL, 15ZL,
16ZL, 17ZL, zgodnie z przepisami odrebnymi;

4) dopuszczenie remontu, rozbudowy, przebudowy, nadbudowy i odbudowy istniejgcych
obiektow budowlanych z zachowaniem parametréow okreslonych w planie;

5) dopuszczenie odbudowy istniejgcych obiektéw budowlanych z zachowaniem
dotychczasowych parametrow;

6) dopuszczenie zachowania liczby kondygnacji, geometrii dachu oraz kolorystyki elewacji i
kolorystyki pokrycia dachowego w przypadku rozbudowy, remontu lub odbudowy;

7) dla budynkoéw istniejacych w dniu wejscia w zycie planu lub ich czeéci, zlokalizowanych
poza wyznaczonymi na rysunku planu liniami zabudowy:

a) dopuszczenie remontu i przebudowy, w tym termomodernizacji oraz rozbudowy lub
dobudowy o obiekty i urzgdzenia dla oséb niepetnosprawnych,

b) dopuszczenie rozbudowy i nadbudowy z zachowaniem tej samej odlegtosci od pasa
drogowego i z zachowaniem pozostatych ustalen w planie;

8) dopuszczenie zachowania istniejgcych, w dniu wejscia w zycie planu, funkcji budynkow
odmiennych od ustalonych w planie;

9) kolor pokrycia dachowego w przypadku dachu o kacie nachylenia gtownych potaci
dachowych powyzej 12° — ceglastoczerwony, brgzowy, szary lub grafitowy;

10) kolor elewaciji — biaty, odcienie bezu lub szarosci lub kolory zastosowanych materiatéw
budowlanych w barwach dla nich naturalnych;

11) zakaz realizacji budynkéw gospodarczych, garazowo-gospodarczych i garazy
o elewacjach blaszanych oraz wykonanych z prefabrykowanych elementéw betonowych;

12) dopuszczenie lokalizacji tablic informacyjnych;

13) dopuszczenie lokalizacji zabudowy na dziatkach budowlanych mniejszych niz okre$lone
w uchwale:

a) ktérych powierzchnia jest wynikiem podziatow okreslonych w pkt 14;
b) istniejgcych w dniu wejscia w zycie planu;
14) dopuszczenie wydzielania dziatek pod obiekty infrastruktury technicznej, dojscia

i dojazdy, drogi oraz poszerzenia drég istniejgcych, a takze w celu regulacji granic miedzy
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sgsiadujgcymi nieruchomosciami, dla ktorych nie ustala sie minimalnej powierzchni;

15) minimalng szerokos¢ frontu nowo wydzielanej dziatki budowlanej na terenach MN oraz
MN/U: 25,0 m, z wyjatkiem dziatek skrajnych oraz zlokalizowanych przy placach do
zawracania;

16) maksymalng wysokos¢ budowli i urzadzen infrastruktury technicznej: 35,0 m;

17) ograniczenie liczby zjazdoéw z drog 1KDZ, 2KDZ, poprzez realizacje wspolnych zjazdow
dla kazdych dwoéch dziatek, ktorych obstuga komunikacyjna odbywa sie z drog 1KDZ,
2KDZ.

W zakresie zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz ksztattowania krajobrazu

w planie ustala sie:

1) nakaz, aby oddziatywanie wynikajgce z przeznaczenia terenu nie powodowato
przekroczenia, poza obszarem do ktérego prowadzgcy dziatalnos¢ posiada tytut prawny,
standardow jakosci srodowiska okreslonych w przepisach odrebnych;

2) nakaz utrzymania standardéw emisyjnych przez nowe obiekty budowlane, zgodnie z
przepisami odrebnymi;

3) w celu zapewnienia normatywnych warunkéw akustycznych, przy realizacji nowej
zabudowy przeznaczonej na pobyt ludzi w sasiedztwie linii kolejowej nr 353,
zlokalizowanej poza obszarem planu, nalezy w ramach tej inwestycji zastosowac
rozwigzania techniczne chronigce przed ponadnormatywnym hatasem i wibracjami;

4) w celu zapewnienia normatywnych warunkéw akustycznych, przy realizacji nowej
zabudowy przeznaczonej na pobyt ludzi w sgsiedztwie terenu 1IKDGP, nalezy w ramach
tej inwestycji zastosowaé rozwigzania techniczne chronigce przed ponadnormatywnym
hatasem drogowym powodowanym przez ruch pojazdéw na drodze krajowej nr 16;

5) zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko,
z wyjatkiem inwestycji celu publicznego oraz inwestycji z zakresu chowu lub hodowli
zwierzat;

6) dopuszczenie lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac na
srodowisko:

a) na terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami U, UP, RU, RM, P/U, dla
ktérych organ ochrony sSrodowiska stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko lub przeprowadzona ocena
oddziatywania na $rodowisko wykazata brak znaczgco negatywnego wptywu na
ochrone przyrody Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — czesc
AiB,

b) z zakresu inwestycji celu publicznego na catym obszarze planu;

7) zakaz zabijania dziko wystepujgcych zwierzgt, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjagtkiem amatorskiego potowu
ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesng,
rybacka i towiecka;

8) nakaz ochrony istniejgcych zadrzewien, zakrzewien oraz ksztattowania zréznicowanego
krajobrazu rolniczego poprzez ochrone istniejgcych oraz formowanie nowych zadrzewien
Srodpolnych i przydroznych;

9) nakaz zachowania i ochrony zbiornikow wod powierzchniowych wraz z pasem roslinnosci
okalajgcej;

10) nakaz tworzenia wokot zbiornikow wodnych pasow zadrzewien i zakrzewien, w celu
ograniczenia sptywu substancji biogennych i zwiekszenia réznorodnosci biologicznej;

11) nakaz wkomponowania projektowanej zabudowy w istniejgce zadrzewienia srédpolne,
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przydrozne i nadwodne;

12) nakaz ochrony korytarzy ekologicznych na terenach przeznaczonych pod zabudowe oraz
terenach komunikacji, wyznaczonych na rysunku planu, poprzez zachowanie istniejgcych
drzew i krzewdéw, nasadzenia nowych drzew i krzewdéw oraz uwzglednienie ich w
zagospodarowaniu sgsiadujgcych terenow;

13) nakaz realizacji zieleni izolacyjnej o szerokosci co najmniej 5,0 m, zgodnie z rysunkiem
planu, z zastrzezeniem §25 pkt 2;

14)nakaz realizacji zieleni buforowej, zgodnie z rysunkiem planu, z dopuszczeniem
lokalizaciji sieci infrastruktury technicznej oraz dojsc i dojazdow,

15)dla projektowanych plaz i kagpielisk nakaz zapewnienia obiektow lub pomieszczen
sanitarno-higienicznych;

16) w zakresie ochrony przed hatasem:

a) tereny MN, kwalifikowane sg jako tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
b) tereny MN/U, kwalifilkowane sg jako tereny mieszkaniowo-ustugowe,

c) tereny U/ZP, ML, ZP, kwalifilkowane sg jako tereny rekreacyjno-wypoczynkowe,

d) tereny RM, kwalifikowane sg jako tereny zabudowy zagrodowej

zgodnie z przepisami odrebnymi;

17) zakaz lokalizowania budynkéw stuzgcych do obstugi produkcji rolnej, z wyjatkiem
terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolami RU, RM i R;

18) nakaz zapewnienia ochrony dziko wystepujgcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybdw,
zgodnie z ustaleniami przepiséw odrebnych;

19) dopuszczenie przebudowy Ilub likwidacji urzadzen drenarskich, w tym rowow,
oznaczonych na rysunku planu, z zastrzezeniem pkt 20;

20) zakaz zmian stosunkéw wodnych, z wyjatkiem zmian ktére majg na celu ochrone
przyrody lub zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i leSnych oraz racjonalng
gospodarke wodng lub rybackg oraz zmiany kierunku odptywu woéd opadowych
i roztopowych ze szkodg dla gruntéw sgsiednich;

21) zakaz likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikow wodnych oraz obszarow
wodno-btotnych;

22) zakaz lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznych
awarii;

23) zakaz lokalizacji biogazowni oraz elektrowni wiatrowych;

24) zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej polegajgcej na odzysku, przetadunku
i unieszkodliwianiu odpadow, w tym ich sktadowaniu oraz na zbieraniu odpadow.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, bedacy przedmiotem prognozy,
zostat opracowany z uwzglednieniem zapiséw Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy ltawa.

Oprécz powyzszego dokumentu, projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego jest powigzany z obowigzujgcymi dotychczas na obszarze opracowania
lub w jego sasiedztwie miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego, jezeli
odnoszg sie one do analizowanych terenéw. Zapisy projektu planu, bedgcego przedmiotem
prognozy, nie mogg byC¢ sprzeczne z zasadami zagospodarowania obowigzujgcymi
w bezposrednim sgsiedztwie obszaru opracowania.

4. Charakterystyka gminy tawa
4.1. Charakterystyka i stan srodowiska przyrodniczego

Wedtug informacji uzyskanych ze studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
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przestrzennego gmina ltawa jest jedng z pieciu gmin powiatu itawskiego. Powiat lezy w
zachodniej czesci wojewddztwa warmihsko — mazurskiego, obejmujgc, oprocz gminy ltawa,
gminy: Zalewo, Susz, Kisielice i Lubawa. Teren gminy otacza gmine miejskg ltawy.
Powierzchnia gminy jest réwna 424,0 km?, co stanowi 1,75% powierzchni wojewddztwa.
Liczba ludnosci wynosi okoto 12 000 oséb, co stanowi 0,8% mieszkancow wojewddztwa.
Strukture administracyjng tworzy 75 miejscowosci.

Uzytki rolne stanowig 42% powierzchni. Lasy stanowig 41,5% powierzchni gminy, udziat
powierzchni wod, gtéwnie jezior, wynosi 7,2% powierzchni gminy.

4.2. Warunki klimatyczne i jako$¢ powietrza atmosferycznego

Klimat na obszarze gminy charakteryzuje sie zmiennoscig stanéw pogody, wahaniami
czasu okresu wegetacyjnego. Srednioroczna temperatura powietrza wynosi +7°C, przy czym
najcieplejszym jest miesigc lipiec +17°C, a najchtodniejszym  styczen -3°C. Klimat
charakteryzuje sie duzym zachmurzeniem zimg i jesienig, chtodnym i krétkim latem. Srednie
roczne opady to 560 mm.

W badaniach przeprowadzonych przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
dla poszczegolnych zanieczyszczen powietrza, uzyskanych w rocznej ocenie jakosci
powietrza za rok 2016, zgodnie z Wytycznymi do rocznej oceny jakosci powietrza w strefach
wykonywanej wg zasad okreslonych w art. 89 ustawy - Prawo ochrony s$rodowiska z
uwzglednieniem  wymogow  dyrektywy  2008/50/WE i  dyrektywy  2004/107/WE,
przygotowanymi przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, pod katem ochrony zdrowia
wydzielono trzy strefy badan: miasto Olsztyn, miasto Elblag i strefe warminsko-mazurska.

Teren gminy ltawa znajduje sie w strefie warminsko-mazurskiej i pod katem ochrony
zdrowia ludzi odnotowano przekroczenia dopuszczalnych pozioméw pytu PM10, ktory
zaliczono do klasy C. Petna ocena stanu czystosci powietrza pod katem ochrony zdrowia
obejmuje nastepujgce zanieczyszczenia:

- dwutlenek siarki SO2,
- dwutlenek azotu NO2,
- pyt PM10,

- otéw Pb,

- benzen C6HBS6,

- tlenek wegla CO,

- ozon O3,

- arsen As,

- kadm Cd,

- nikiel Ni,

- benzo(a)piren B(a)P,
- pyt PM2,5.

Wszystkie wyzej wymienione zwigzki (oprécz pylu PM10) w ocenie WIOS-u
dotyczacej roku 2018 nie wykazywaty przekroczehn, w zwigzku z tym strefe warminsko-
mazurskg nalezato zaliczy¢ do klasy A, ktora charakteryzuje sie tym, iz stezenia
zanieczyszczen dla poszczegoélnych substancji na terenie strefy nie przekraczajg
odpowiednio pozioméw dopuszczalnych i pozioméw docelowych.

Klasyfikacja stref na podstawie kryteriow dotyczgcych ochrony roslin nie obejmuje
obszaréw miast, w zwigzku z tym wydzielona zostata wytgcznie strefa warminsko-mazurska,
dla ktoérej nie zanotowano przekroczen dopuszczalnych pozioméw SO, NOy, Os w powietrzu.
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4.3. Rzezba terenu, budowa geologiczna oraz gleby

Zgodnie z informacjami uzyskanymi ze Strategii Rozwoju Gminy ltawa obszar gminy
potozony jest w wiekszosci w obrebie regionu fizyczno — geograficznego zwanego
Pojezierzem ltawskim. CzesC¢ gminy potozona na potudnie od ltawy zalicza sie juz do
Pojezierza Brodnickiego. Natomiast potudniowo—wschodni pas to Dolina Drwecy.

Jednostki te stanowig czes$¢ Pojezierzy Potudniowobaltyckich, razem z ktérymi
wchodzg w sktad okotobattyckiej strefy pojeziernej. Teren gminy charakteryzuje sie
krajobrazem pojeziernym z licznymi jeziorami. Jedng z dwdéch dominujgcych przestrzennie
jednostek morfogenetycznych jest wysoczyzna moreny dennej zbudowana z glin zwatowych
i podrzednie z piaskow lodowcowych. Zajmuje ona zachodnig czes¢ gminy i jej czesé
srodkowo-wschodnig. W obrebie tej jednostki powierzchnia terenu zawiera sie na ogoét
miedzy rzednymi 110 — 115 m npm i jest falista, a formy terenowe sg zwykle drobno-
powierzchniowe. Na jej obszarze znajduje sie wiekszos¢ terendw rolniczych gminy.

Drugg charakterystyczng cechg budowy geologicznej jest wystepowanie na terenie
gminy ltawa miejscami prawie réwninnego piaszczystego sandru, obejmujgcego pétnocng i
potudniowo-wschodnig czes¢ gminy z fgczgcym je przesmykiem po zachodniej stronie
Jezioraka.

Trzecim istotnym elementem krajobrazu, wptywajgcym zasadniczo na jego charakter
sg rynny subglacjalne, na ogét o przebiegu potudnikowym, zwykle dosé gteboko wciete
w teren (do kilkunastu metrow). W wiekszosci wypetniajg je wody jezior, w mniejszym stopniu
utwory mineralne lub organiczne. Dominujgcag pozycje zajmuje rozgateziona rynna Jezioraka
przecinajgca gmine z poétnocy na potudnie az do jez. Radomno. Wschodnim skrajem gminy
przebiega rozlegta dolina Drwecy, wypetniona torfami i czesciowo piaskami rzecznymi.

Ponadto wystepujg formy o znaczeniu lokalnym, z ktérych wieksze to réwnina
akumulacji jeziornej w rejonie jeziora Karas oraz obnizenie Sgp - ptaskie wypetnione
osadami rzecznymi, czesciowo zatorfione.

Okoto 42,4 % powierzchni gminy zajmujg uzytki rolne, z czego 2/3 powierzchni
gruntéw rolnych zajmujg grunty orne, a prawie 1/3 trwate uzytki zielone. Grunty rolne
skupiajg sie w zachodniej i Srodkowo-wschodniej czesci gminy na wysoczyznie morenowe;.
Na obszarze gminy przewaza typ gleb brunatnych. Natomiast wystepuje duza ré6znorodno$é
komplekséw glebowo-rolniczych. Najwieksze powierzchnie zajmujg gleby zwiezte kompleksu
pszennego dobrego i nieco Izejsze — kompleksu pszenno-zytniego. Sg to na terenie gminy
gleby najbardziej urodzajne, jeczmienno-lucernianego kompleksu glebowo-uprawnego na
ogot llIb i IVa klasy bonitacyjnej. Wsrod nich niewielki udziat majg gleby klasy llla kompleksu
glebowo-uprawnego pszennoburaczanego, ktérych wieksza zwarta powierzchnia wystepuje
w rejonie Skarszewa. Sktad mechaniczny tych gleb to gtéwnie gliny lekkie lub piaski gliniaste
mocne zalegajgce na glinach lekkich. Charakteryzujg sie dobrze wyksztatconym poziomem
orno-prochnicznym i na ogét wtasciwymi stosunkami wodnymi. Kompleks pszenny wadliwy
wystepuje na niewielkich obszarach gtéwnie w rejonie jez. ltawskiego, jez. Szymbarskiego i
wsi Nejdyki. Sg to réwniez gleby zwiezte zbudowane z glin lekkich lecz ze wzgledu na
potozenie w terenie (stoki i szczyty wzniesien) charakteryzujg sie okresowo niedoborem
wilgoci; gtéwnie IV klasa bonitacyjna. Gleby kompleksu zytniego dobrego do$¢ powszechnie
wystepujg w niewielkich skupiskach na wiekszosci obszaréw rolnych gminy z koncentracjami
w rejonie miejscowosci Kamionka — Lipowy Dwoér, Szatkowo, Gulb, Franciszkowo. S3 to
gleby mniej zasobne w skfadniki pokarmowe i wrazliwe na susze gtéwnie klasy IVb. Gleby
kompleksu zytniego stabego réwniez rozsiane sg po obszarze rolniczym gminy, a wieksze
ich skupienia wystepujg koto miejscowosci Gardzien, Katduny, Franciszkowo, Dziarny,

Wikielec, Stradomno, Tynwatd, Wilczany. Sg to gleby lekkie o nazbyt przepuszczalnym
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podtozu, wytworzone gtdwnie z piaskow stabogliniastych zalegajgcych na piaskach luznych.
Gleby te sg mato zasobne w sktadniki pokarmowe i zwykle zbyt suche, gtéwnie V klasy
bonitacyjnej. Kompleks zytnio-tubinowy wystepuje na matych obszarach gtéwnie w rejonie
wsi Sgpy, Tynwaid, Wiewiorki, Katdunki, Makowo, Siemiany. Gleby tego kompleksu
wytworzone sg z piaskow stabogliniastych plytko podscielonych piaskami luznymi. Sg to
gleby stale za suche i o bardzo matej zawartosci sktadnikow pokarmowych, na ogdt VI klasy
bonitacyjnej.

Lokalnie, gtéwnie na wschéd od Gatdowa, wystepujg gleby kompleksu zbozowo-
pastewnego mocnego, zwiezte, nadmiernie uwilgotnione. Trwate uzytki zielone koncentrujg
sie w dolinach rzek i w obnizeniach pojeziornych, przy czym najwieksze ich powierzchnie
wystepujg w dolinach Drwecy i Osy. Dominujg kompleksy — 2z zaliczane do $rednich,
gtownie 1l i IV klasy bonitacyjnej z glebami mutowo-torfowymi o wzglednie uregulowanych
stosunkach wodnych. Dos$¢ duzy odsetek stanowig tez mady — gtéwnie w dolinie Drwecy i
czarne ziemie — gtébwnie w dolinie Osy. Mniejsze powierzchnie zajmuje kompleks 3z — uzytki
Zielone sfabe lub bardzo stabe — V i VI klasy bonitacyjnej o przewadze gleb torfowych i
mutowo-torfowych i na ogot nieuregulowanych stosunkach wodnych. Wieksze skupiska tego
kompleksu wystepujg w rejonie Sagp, Przejazdu i Dotu. Gleby trwatych uzytkéw zielonych w
duzej czesci sg pochodzenia organicznego (gtéwnie gleby torfowe i murszowe).

4.4. Wody powierzchniowe i podziemne

Wedtug informacji uzyskanych z Prognozy oddziatywania na srodowisko projektu
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy ltawa obszar
gminy ltawa lezy w granicach dwoéch jednostek hydrologicznych:

- dorzecza Dolnej Wisty (czes¢ centralna, potudniowa, wschodnia),
- zlewni Zalewu Wislanego (czes¢ potnocno-zachodnia).

W obrebie dorzecza Wisty w granicach gminy ltawy, sie¢ hydrograficzng tworzg
przede wszystkim rzeka Drweca, wraz z ltawkg, oraz rzeka Osa.

W obrebie zlewni Zalewu Wislanego najwiekszym ciekiem powierzchniowym jest
rzeka Liwa, odprowadzajgca wody z potnocno-zachodniej czesci gminy w kierunku
pétnocnym.

Sie¢ hydrograficzng gminy uzupetniajg liczne cieki oraz kanaty, a takze jeziora:

- Jezioro Czerwone,

- Jezioro Czyste (Jasne),

- Jezioro Gardzien,

- Jezioro Giebokie,

- Jezioro Gultinek Duzy,

- Jezioro Gultinek Maty,

- Jezioro Gultinek Sredni,

- Jezioro ltawskie (Dtugie, Dolskie),

- Jezioro ltgi,

- Jezioro Jeziorak Maty (Miejskie),

- Jezioro Jeziorak,

- Jezioro Katdunek Maty,

- Jezioro Katdunek Wielki (Katdunek Duzy),
- Jezioro Karas (czesciowo potozone na terenie gminy),
- Jezioro Kolm (Kolmowo),

- Jezioro Kotdunskie (Katdun),

- Jezioro tabedzie (Buchcien),
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- Jezioro Labedz,
- Jezioro tgckie,

- Jezioro Mate Piotrowskie,

- Jezioro Mézgowskie (Gulbskie, Gubinskie, Jedrychowo),

- Jezioro Osa,
- Jezioro Parkun,

- Jezioro Piotrkowskie,

- Jezioro Pfajteczek,
- Jezioro Plajtek,

- Jezioro Siemianskie (Urowiec),
- Jezioro Silm (Kamionka),

- Jezioro Stegwica,

- Jezioro Szymbarskie,

- Jezioro Widtagi

- Jezioro Zgbrowskie (Zgbrowo),

- Jezioro Zielone,

Tabela 1 Jakosé wéd powierzchniowych

Rzeka R°k. Lokalizacja przekroju bl ble_gu ocena wska.z mk',?b“.'zajqce
badania rzeki ogolna jakos¢ wod
) ) Q2, BZTs, ChZT-Cr, b.coli

Drweca 2007 1. pow. jez. Drweckiego 179,7 1l fek.. 0g.b.coli

2. Samborowo 1647 \% BZTs, ChZT-Cr,
llawka 2007 I pow. Ujscia do Drweoy, | 4 4 v ChZT-Cr, b.coli fek.

Maty Bor
Struga 2007 . pow. ujscia do Drwecy. | 5 v ChZT-Cr, NK, b.coli fek.
Radomno Pustki

1. Fabianki 100,7 NON Oz, ChZT-Cr,

. Qg2, BZTs, ChZT-Mn, ChZT-

Liwa 2003 2. Kamieniec 925 NON Cr. Z, Pog,

3 Bronowo 86.0 NON gcz),gChZT-Mn, ChZT-Cr, POq,
Osa 2003 1. Zgbrowo 91,0 NON 02, PO4, Pog,

2. Laseczo 842 NON z

3. Szwarcenowo 74,6 NON Oy,

4. Fitowo 65,9 11 POy, Pog,

5. Biskupiec 643 NON 02, NH4, Nog, POy, Pog,

6. Stupnica 58,6 NON 0Oz,

7. Osdwko 54,1 NON NO2, Pog,
Osowka 2003 1. Babity Wielkie 6,1 11 PQq4, Pog,

2. Gatdowo 1.2 1l Pog,

Zrédto: Prognoza oddzialywania na srodowisko projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy fawa na podstawie raportéw WIOS 2003, 2007

Wiekszos¢ jezior ma charakter rynnowy, przeptywowy. Tylko niektore nalezg do jezior
przejsciowych (Karas) pomiedzy rynnowymi a zaporowymi, ktére powstaty w obnizeniach
pomiedzy wzgdrzami moren czotowych.

Wsréd ciekéw wodnych najistotniejsze to rzeki:
- Buchocianka,

- Drweca

- fawka,

- ltga,
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- Katdunek,

- Liwa,

- Osa,

- Osdwka,

- Struga Radomno.

Tabela 2 Stan jako$ci wod jezior

Nazwa Rok ostatniego badania K'as*! . Sl podatposm na
czystosci degradacje
Jezioro Czyste (Jasne) 2005 | Il
Jezioro Gardzien 2004 I Il
Jezioro ltawskie 2002 1l poza Kategorig
Jezioro ltgi 1994 I poza kategorig
Jezioro Jeziorak Duzy 2006 Il I
Jezioro Jeziorak Maty 2006 1l Il
Jezioro Karas 2004 I poza kategorig
Jezioro Kolmowo 2003 1l Il
Jezioro Labedz 2001 1l Il
Jezioro Piotrkowskie 1995 Il Il
Jezioro Szymbarskie 2003 1l I

Zrédto: Prognoza oddzialywania na $rodowisko projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy fawa na podstawie raportéw WIOS 1994-2005

Ocena jakosci wod zostata wykonana w oparciu o Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu woéd
powierzchniowych, podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu
interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod (Dz. U. Nr 32, poz. 284).

Zgodnie z ww. rozporzgdzeniem wyrdznia sie pie¢ klas wod:
¢ Klasa | - wody o bardzo dobrej jakosci,

o Klasa Il - wody dobrej jakosci,

o Klasa lll - wody zadawalajgcej jakosci,

e Kilasa IV - wody niezadawalajgcej jakosci,
o Klasa V - wody ztej jakosci.

Teren gminy ltawa zlokalizowany jest na terenie jednolitych czesci wéd podziemnych
nr 40. Obszar JCWPd 40 obejmuje zlewnie Drwecy i Osy. Z uwagi na rozlegtos¢ JCWPd
obejmuje on rozne jednostki morfologiczne i hydrogeologiczne. W zwigzku z tym
wystepowanie wod podziemnych i warunki hydrogeologiczne sg takze zréznicowane. System
wodonosny jest wielopietrowy, obok pozioméw miedzymorenowych obecne sg rowniez
warstwy wodonosne miocenu, oligocenu i paleocenu. W potudniowo-zachodniej czesci
obszary wody podziemne wystepujg rowniez w osadach kredy. Gtdwne obszary zasilania
systemu wodonosnego znajdujg sie w poétnocnej i wschodniej czesci JCWPd. Na obszarze
jednostki nr 31 wystepuje jeden lub dwa, lokalnie trzy czwartorzedowe poziomy wodonosne.
W srodkowej i potudniowo-zachodniej czesci jednostki wyksztatcony jest rowniez poziom
paleogenski, lokalnie paleogensko-neogenski. Brak jest danych o wodonosnosci utworow
kredowych.

Ponadto na terenie gminy ltawa wystepuje GZWP nr 210 ,Zbiornik miedzymorenowy
tawa”. Zbiornik ten usytuowany jest w strukturach wodonosnych Pojezierza ltawskiego. Jego
powierzchnia wynosi 1159 km?, a zasoby dyspozycyjne zostaly oszacowane w wysokosci
4000 mi/h (96 tys. m%d). Na obszarze GZWP i gminy dominujg wody, ktére cechuje
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ponadnormatywna zawartos¢ zelaza i manganu, a takze znaczna metnos¢. Wady te dajg sie
usuwac poprzez uzdatnianie. Cechg charakterystyczng wod GZWP - 210 jest podwyzszona i
lokalnie ponadnormatywna zawarto$¢ amoniaku. Przyjmuje sie jego naturalne pochodzenie.
Ponadto nie stwierdzono w wodach zbiornika obecno$ci zanieczyszczen pochodzenia
antropogenicznego.

Ryc. 1 Lokalizacja obszaru gminy wzgledem jednolitych czesci wéd podziemnych nr 40
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Zrédto: http://www.psh.gov.pl

4.5. Obszary chronione
Na terenie gminy ltawa zlokalizowane zostaty nastepujgce formy ochrony przyrody:
e Natura 2000:
— SO0 ,Dolina Drwecy” PLH280001,
— SO00 ,Jezioro Karas” PLH280003,
— 0OSO ,Lasy ltawskie” PLB280005,
— Aleje Pojezierza ltawskiego PLH280051,
— Ostoja ltawska PLH280053,
— Ostoja Radomno PLH280035;
o Rezerwaty przyrody:
— jez. Karas (pow. 815,48 ha),
— rzeka Drweca (pow. 1888,27 ha),
— jez. Jasne (pow. 106,3 ha);
o Parki krajobrazowe - Park Krajobrazowy Pojezierza ltawskiego, gminy lftawa, Zalewo,
Susz. Park zajmuje 22638,1 ha, wraz z otuling 16419,1 ha;
e Obszary chronionego krajobrazu:



— Kanatu Elblgskiego,
— Pojezierza ltawskiego — A,
— Doliny Dolnej Drwecy;
o Uzytki ekologiczne:
— Jezioro tajskie (pow. 8,83 ha),
— Jezioro Kociotek (pow. 0,36 ha),
— Jezioro Plajtek Maty (pow. 4,02 ha),
— Jezioro Plajtek Duzy (pow. 9,45 ha),
— Jezioro Czarne (pow. 1,12 ha);
o Obszary wodno-btotne
— torfowiska niskie — 302 szt,
— torfowiska wysokie — 49 szt,
— torfowiska przejsciowe — 26 szt,
— gytiowiska — 8 szt,
— mutowiska, namuliska, podmokliska — 34 szt;
e Pomniki przyrody — 69 pomnikéw przyrody;
e Aleje i zadrzewienia o wartosciach przyrodniczych i krajobrazowych usytuowane wzdtuz
drog.

gminallilomiyn)

i Eliiiagn

< - mina Biskupiec) i
JImaw SKi ;

Ponizej scharakteryzowane zostaty Obszary Natura 2000, zgodnie z informacjami
uzyskanymi ze strony internetowej Instytutu na rzecz ekorozwoju
(http://obszary.natura2000.org.pl/):

e Obszar Natura 2000 SOO ,,Dolina Drwecy” PLH280001 - Obszar "Dolina Drwecy"
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obejmuje znajduje sie w wojewddztwie warminsko-mazurskim i kujawsko-pomorskim.
Obejmuje rzeke Drwece wraz z doptywami. Dilugos¢ Drwecy wg danych literaturowych
okresla sie na 207,2 km. Doptywy ujete w granicach Ostoi Dolina Drwecy w to: Grabiczek
- 19,5km; Dylewka - 14,9km; Poburzanka - 3,5km; Gizela - 9,5km; ltawka - 7,6km; Wélka
- 6,6km; Wel - 14,6km. Obszar Dolina Drwecy lezy w mezoregionach: Dolina Drwecy,
Garb Lubawski, Pojezierze Brodnickie. Dominujgce formy rzezby terenu to faliste moreny
denne, ciggi moren czotowych, réwniny sandrowe oraz rynny polodowcowe. Znaczne
urozmaicenie tego terenu stwarzajg réznego ksztaltu obnizenia dochodzace do 40 m
gtebokosci. Dna tych obnizen i rynien wypetniajg wody jezior i torfowisk, niektore z nich
wykorzystujg rzeki. Wiekszosc¢ jezior zgrupowana jest w okolicach ltawy i Ostrédy. Garb
Lubawski potozony pomiedzy Doling Drwecy (Pojezierze ltawskie) na pétnocnym -
zachodzie i Pojezierzem Olsztynskim na poétnocnym - wschodzie, a Roéwning
Urszulewska na potudniu. Stanowi tuk wzniesienh morenowych z trzeciorzedowymi itami w
podiozu, poprzerywany obnizeniami. Urozmaicona rzezba terenu. Ponizej Pojezierza
tawskiego znajduje sie mezoregion Pojezierza Brodnickiego, ktory jest kontynuacjg
lewostronnej granicy Doliny Drwecy. Powyzej Brodnicy rzeka plynie przetomowym
odcinkiem w gtebokiej na 50 m dolinie i waskiej na 1-2 km koto Nowego Miasta
Lubawskiego. Powyzej odcinka przetomowego dolina rozszerza sie. Jest to region
rolniczy. Obszar stanowigcy mozaike siedlisk z réznego typu zbiornikami wodnymi
(jeziora, starorzecza), torfowiskami wysokimi i przejsciowymi; lasami bukowymi,
gradowymi, tegowymi i borami bagiennymi ekstensywnie uzytkowanymi tgkami w dolinie
rzeki, nizowymi nadrzecznymi zbiorowiskami okrajkowymi. Bogactwo i réznorodnosé
systemu przyrodniczego obszaru Dolina Drwecy, jak i otoczenia, decyduje o jego
wysokim potencjale ekologicznym. Drweca wraz z doptywami jest waznym korytarzem
ekologicznym o znaczeniu nie tylko lokalnym, ale i krajowym;

Obszar Natura 2000 SOO ,,Jezioro Karas” PLH280003 - Ostoja lezy na potudniowym
krancu Pojezierza ltawskiego, okoto 6 km na potudniowy - zachdd od ltawy. Obejmuje
ona jezioro wraz z przylegtymi terenami bagiennymi i torfowiskowymi. Na terenie ostoi
zachodzi intensywny proces zarastania i lgdowienia jeziora w wyniku osadzania sie
materii organicznej pochodzacej z podwodnych fgk oraz z roslinnosci szuwarowej.
Procesowi temu sprzyja narastanie pta roslinnosci szuwarowej z brzegu jeziora ku jego
Srodkowi. Na zbiorniku tworzg sie liczne wyspy typu szuwarowego i zaroslowo -
szuwarowego. Podwodne tgki ramieniowe, pokrywajgce dno czesci jeziora oraz
wystepujgce na obrzezach zbiornika torfowiska przejSciowe, sg rzadki zbiorowiskami
roslinnym, szczegodlnie waznymi dla ochrony europejskiej przyrody. Ostoja ma bardzo
duze znaczenie w ochronie ptakéw cennych dla Europy, zwigzanych ze Srodowiskami
wodno-btotnymi. Sg to m.in. rybotéw, bielik, bak i bgczek. W ostoi gniazdujg setki tabedzi
niemych, a w czasie przelotéw zatrzymujg sie tu duze stad gesi, kaczek i zurawi;

Obszar Natura 2000 OSO ,,Lasy ltawskie” PLB280005 - Duzy kompleks lesny (60%
powierzchni zajmujg drzewostany ponad 40-letnie), obejmujgcy takze tereny bagienne
rozproszone po calym obszarze. Rzezba terenu zostata uksztaftowana w czasie
zlodowacenia battyckiego (morena czotowa, rynny polodowcowe i sandry). Wystepuje tu
31 jezior, o zréznicowanej wielkosci (od 0,5 do 163 ha), reprezentujgcych wszystkie typy
troficzne. Niektore z nich majg urozmaicong linie brzegows i liczne wysepki, jak np. Jez.
Jeziorak, najdtuzsze jezioro w Polsce. Na terenie ostoi dominujg drzewostany bukowe i
sosnowe. W bezodptywowych zagiebieniach terenu, o wysokim poziomie wdd
gruntowych, rosng bory bagienne i lasy olszowe. Obok lesnych, wodnych, bagiennych i
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torfowiskowych zbiorowisk roslinnych wystepujg tu réznorodne zbiorowiska segetalne;
Obszar Natura 2000 Aleje Pojezierza ltawskiego PLH280051 - Obszar potozony na
wysokosci od 96 m do 110 m npm obejmuje kompleks alei debowych na Pojezierzu
ltawskim, zwitaszcza w okolicach Szymbarka i Kamienca. Wiek niektorych drzew w
alejach osigga 300 lat. Jest to jedna z wiekszych ostoi pachnicy debowej w Polsce i
znaczace zgrupowanie innych chrzgszczy zywigcych sie martwym drewnem. W alejach
wystepujg takze rzadkie bezkregowce: tryk lipowiec, ciotek matowy, Drapetes
mordelloides, sprezyk rdzawy, Acritus minutus, bierka lipowa, Allecula rhenana,
Amphotis marginata, Hymenorus doublieri, Nossidium pilosellum, Ovalisia rutilans,
Platydema violaceum, Protoetia lugubris, szczerolotek pstry, nasliwiec, Trinodes hirtus.
W Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej zostat wymieniony wystepujacy tu gatunek
chrzgszcza: pachnicy debowej;

Obszar Natura 2000 Ostoja fawska PLH280053 - Obszar potozony na wysokosci 108-
139 m n.p.m. obejmujacy krajobraz uksztattowany w czasie zlodowacenia battyckiego
(morena czotowa, rynny polodowcowe i sandry). Wystepuje tu 31 jezior wszystkich typéw
troficznych, w tym najdtuzsze w Polsce - jezioro Jeziorak oraz liczne podmokiosci. W
duzym kompleksie lesSnym dominujg drzewostany bukowe i sosnowe. W zagtebieniach
bezodptywowych rosng bory bagienne i lasy olszowe. Do ostoi zaliczono takze mate, lecz
cenne torfowisko przejsciowe we wsi Mortag (lezace w granicach wojewodztwa
pomorskiego) ze wzgledu na stanowiska lipiennika Loesela i sierpowca btyszczacego
oraz duzg populacje kruszczyka btotnego i kukutki szerokolistnej na tym terenie. Obszar
cenny ze wzgledu na kresowe stanowiska siedliska kwasnej buczyny wyznaczajgce
granice zasiegu w Polsce pétnocnej. Nowe (z 2005r.) stanowisko gatunku chrzgszcza:
pachnicy debowej. Obszar jest miejscem wystepowania cennych siedlisk z Zatgcznika |
Dyrektywy Siedliskowej: starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne (najlepiej
zachowane w Polsce), naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, torfowiska wysokie z
roslinnoscig torfotwérczg (zywe), torfowiska przejsciowe i trzesawiska (najcenniejsze
florystycznie polskie torfowiska przejSciowe), obnizenia na podtozu torfowym, kwasne
buczyny (stanowiska wyznaczajgce granice zasiegu w Polsce pétnocno-wschodniej),
zyzne buczyny, grad subatlantycki, bory i lasy bagienne, tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe.

W Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej wymienione zostaty gatunki wystepujgcych tu ptakow
legowych: bagk, baczek, bocian czarny, bocian bialy, podgorzatka, trzmielojad, kania
czarna, kania ruda (kania rdzawa), bielik, btotniak stawowy, orlik krzykliwy, rybotow,
kropiatka, zielonka (kureczka zielonka), derkacz, zuraw, rybitwa rzeczna, rybitwa czarna,
lelek kozodoj, zimorodek, dzigciot zielonosiwy, dzieciot czarny, dzieciot sredni, skowronek
borowy, podrézniczek, pokrzewka jarzebata, muchotowka mata, dzierzba gasiorek,
muchotéwka biatoszyja. Do ptakdw migrujgcych, regularnie tu wystepujgcych a nie
wymienionych w Zatagczniku | nalezy zaliczy¢ gatunki: gagot, krogulec, gotgb grzywacz,
kormoran.

Z gatunkéw wymienionych w Zatgczniku |l Dyrektywy Siedliskowej stwierdzono tu
wystepowanie ssakow: bobr, wydra, mopek, nocek tydkowtosy, ptazow: traszka
grzebieniasta, kumak gorski, bezkregowce: wazka zalotka wigksza, motyl czerwonczyk
nieparek, chrzgszcze: pachnica debowa (najwieksze zasoby gatunku w Polsce) i
koziorég debosz. Poza tym jest to miejsce wystepowania nastepujgcych, waznych
gatunkéw: ssaki — fos, kuna lesna, bezkregowce: zagnica zielona, zalotka biatoczelna,
rosliny (790 taksondw, czyli grup systematycznych, roslin naczyniowych z licznymi
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5.

gatunkami rzadkimi i gingcymi w skali Polski oraz 32 gatunkami prawnie chronionymi), z
ktorych najcenniejsze to: orlik pospolity, turzyca zaostrzona, ptucnica islandzka,
pomocnik baldaszkowy, pluskwica europejska, kukutka Fuchsa, kukutka krwista, kukutka
szerokolistna, kukutka plamista, wawrzynek wilczetyko, gozdzik okazaty, naparstnica
zwyczajna, widlicz sptaszczony, rosiczka okragtolistna, rosiczka dtugolistna, nerecznica
grzebieniasta, kruszczyk szerokolistny, kruszczyk btotny, kruszczyk siny, kruszyna
pospolita, zto¢ pochwolistna, przytulia wonna, bluszcz pospolity, wroniec widlasty, gajnik
ISnigcy, turdowka lesna, turéwki wonnej, bagno zwyczajne, lilia ziotogtéw, zimozidt
potnocny, listera jajowata, widtaczek torfowy, widtak jatowcowaty, widtak gozdzisty,
bobrek trojlistny, gnieznik lesny, grazel zétty, grzybienie biate, grzybienie pétnocne,
sromotnik smrodliwy, podkolan biaty, podkolan zielonawy, pierwiosnek lekarski, torfowiec
spiczastolistny, torfowiec lecurii, torfowiec btotny, barwinek, fiotek torfowy. Na terenie
ostoi wystepujg takze cenne zbiorowiska segetalne (chwastéw polnych).

Obszar Natura 2000 Ostoja Radomno PLH280035 - Ostoja Radomno potozona jest w
duzym i zwartym kompleksie lesnym (Nadlesnictwo ltawa), dwa kilometry na potudnie od
tawy, w otoczeniu doliny Strugi Radomno, prawego doptywu Drwecy. W ostoi dominuja
zbiorowiska lesne w mozaice z jeziorami i zabagnieniami, potozonymi w rynnach
polodowcowych. Ostoja lezy w pdtnocno-wschodniej czesci Pojezierza Brodnickiego, na
potudniowym krancu sandru itawskiego. Krajobrazowo teren jest zrdznicowany,
wystepujg tu pagérki i wzgdérza morenowe z pojedynczymi kemami, jak i ptaskie lub
pofalowane sandry. Wiekszos¢ terenu pokrywajg ubogie gleby rdzawe i bielicowe.
Niewielka Struga Radomno (ok. 2 m szerokosci) przeptywa przez jeziora Lonken (Lackie,
Brzozy) i Radomno. Jeziora w ostoi rozdzielone sg wyniesieniami i w wiekszosci nalezg
do jezior eutroficznych - Radomno, Czerwone, Gtebokie (Czyste), Zgnitek, Lonken. S3 tu
tez Srédlesne jeziora dystroficzne, do ktorych nalezg Kociotek, Miatkie (Gtebokie) i
jeziorka na wschod od Smolnik. Wiekszos¢ jezior jest uzytkowana rybacko.

Wzdiluz Strugi Radomno, na pétnoc od jeziora Radomno, rozciggajg sie przeptywowe
torfowiska niskie - mechowiska, jedne =z najlepiej zachowanych w regionie.
W zbiorowiskach roslinnych zaznacza sie duzy udziat gatunkoéw zrédliskowych.
W srédle$nych zagtebieniach wytworzyly sie torfowiska wysokie i przejsciowe, w
kompleksie z jeziorami dystroficznymi. Sg tu mszary przygietkowe i kepkowo-dolinkowe,
a takze zbiorowiska z turzycg bagienng i bagnicg torfowg. W kompleksie lesnym
dominujg grady (czes¢ pétnocna, zachodnia i sSrodkowa) albo bory mieszane. W rynnach
polodowcowych spotyka sie tegi lub olsy. Na terenie ostoi obserwuje sie liczne ptaki,
czesc¢ z nich zalatuje z pobliskiego rezerwatu przyrody Jezioro Kara$ (objety Konwencjg
Ramsar). Czesto mozna obserwowac¢ bielika, bociana biatego i czarnego. Sposrod
ssakoéw stwierdzono wystepowanie bobra (liczne zgryzy bobrowe) i wydry.

Charakterystyka, analiza i ocena stanu sSrodowiska na terenie objetym
opracowaniem

5.1. Stan zagospodarowania i Srodowiska przyrodniczego

taczna powierzchnia obszaru planu wynosi okoto 748,91 ha. W jego granicach

znajdujg sie grunty zabudowane w postaci zabudowy produkcyjnej, ustugowej, hodowlanej,
zagrodowej, mieszkaniowej, a takze letniskowej. Wystepujg tu rowniez zabudowania
ustugowe z zakresu ustug publicznych, tj. siedziba Gminnej Spétki Komunalnej. Ponadto
zdecydowang wiekszos$¢ obszaru obejmujg grunty rolne, lesne oraz wody Jeziora tabedz.
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Ponadto na obszarze objetym opracowaniem wystepujg ciggi komunikacyjne (dwie drogi
powiatowe), w sgsiedztwie przebiega rowniez droga krajowa nr 16 oraz linia kolejowa nr 353.

Przez obszar opracowania przebiegajg linie elektroenergetyczne sredniego napiecia
15KkV.

Caly obszar znajduje sie w granicach Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych
Nr 210 "Zbiornik miedzymorenowy ltawa".

Plan sasiaduje od strony potnocnej, potnocno-wschodniej i wschodniej z terenami
rolniczymi, od strony potudniowej z Jeziorem tabedz. Natomiast od strony zachodnigj
sgsiaduje z miastem ltawa.

W bezposrednim sgsiedztwie (w odlegtosci od 200 m do 300 m od granic mpzp):

e od strony miasta ltawa zlokalizowane sg zabudowania o charakterze mieszkaniowo-
ustugowym,

e od strony zachodniej obszar graniczy wytgcznie z gruntami rolniczymi,

e od strony pétnocno-zachodniej zlokalizowane sg zabudowania miejscowosci Wola
Kamienska (zabudowania mieszkaniowo-ustugowe oraz hodowlane — kurniki),

e od strony wschodniej zlokalizowane zostaty obiekty hodowlane — kurniki),

e od strony potudniowej obszar sgsiaduje z drogg krajowg oraz linig kolejowa.

W granicach planu zlokalizowane sg réwniez obszary chronione:

e otulina Parku Krajobrazowego Pojezierza ltawskiego,

e Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — czes¢ A i B.

Obszar planu wyposazony jest w czes¢ podstawowych sieci infrastruktury technicznej.
Jednakze istniejgca infrastruktura skupiona jest przede wszystkim wzdtuz istniejgcych drog
zbiorczych, w sgsiedztwie istniejgcej zabudowy. Natomiast zabudowa projektowana, w
szczegolnosci o charakterze letniskowym, nie ma obecnie mozliwosci przytgczenia do sieci.
W zwigzku z brakiem na wiekszosci terendw jakichkolwiek utwardzen, a takze braku petnego
wyposazenia w systemy kanalizacyjne, istotna bedzie ochrona wdéd podziemnych
i gruntowych przed zanieczyszczeniem.

Na analizowanym terenie mozna sie spodziewa¢ wystgpienia przede wszystkim
zanieczyszczen zwigzanych ze sptywem powierzchniowym z terenéw zabudowanych
i zagospodarowanych lub z terendéw rolniczych. Ponadto w zwigzku z funkcjonowaniem na
obszarze planu obiektow przemystowych z zakresu produkcji kosmetykow i wyrobow
drewnianych (tereny 1P/U, 3P/U) oraz istniejgcych obiektow hodowlanych (tereny 1RU, 2RU,
3RU, 4RU, 5RU, 6RU, 7RU, 8RU, 9RU, 5RM, 12MN/U), mozna spodziewac¢ sie ucigzliwosci i
zanieczyszczen z nimi zwigzanych.

Zrédta zanieczyszczenia powietrza to przed wszystkim ruch samochodowy na drogach
publicznych, w tym na przebiegajgcych przez obszar opracowania drogach powiatowych.
Brak jest jednak jakichkolwiek badan dotyczacych jakosci powietrza atmosferycznego na
analizowanych terenach. Na podstawie wizji lokalnej obszaru planu nie stwierdzono
znacznego ruchu pojazdéw. Ponadto zanieczyszczenia mogg byC¢ réwniez zwigzane z
zabudowg produkcyjng i hodowlang, w tym z kurnikami oraz fermami indykow.

W chwili obecnej kurniki i fermy indykéw sg zlokalizowane w granicach obszarow
oznaczonych na rysunku planu symbolami: 1RU, 2RU, 3RU, 4RU, 5RU, 6RU, 7RU, 8RU,
9RU, 5RM, 12MN/U. Sg to obiekty o charakterze przemystowej hodowli kur i indykéw o
wymiarach okoto 80 m x 15 m, o nieznanej liczbie DJP, ze wzgledu na zréznicowang
produkcje brojleréw lub niosek. Jednakze tego typu wymiary obiektow pozwalajg na
obsadzenie budynkéw w liczbie od 60 do 200 DJP.

Istniejgca zabudowa produkcyjna jest natomiast zlokalizowana na terenach
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oznaczonych na rysunku planu symbolami:
e 1P/U — produkcja kosmetykow,
e 3P/U - tartak.

Ryc. 3 Widok na kurniki z drogi powiatowej

b o

Zrédto: Zdjecie wlasne

Ryc. 4 Widok na kurniki w miejscowosci WindyKki

Zrédto: Zdjecie whasne
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Ryc. 5 Widok na zabudowe mieszkaniowg zlokalizowang w sgsiedztwie Jeziora tabedz

Zrédto: Zdjecie wiasne

~u% AU ==
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Zrédto: Zdjecie whasne
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Ryc. 7 Widok na siedzibe Gminnej Spétki Komunalnej

-

Zrédto: Zdjecie wtasne

Ryc. 8 Widok na Dom Seniora

Zrédto: Zdjecie wiasne
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Ryc. 9 Widok na zabudowe mieszkaniowg z drogi powiatowej

Zrédto: Zdjecie wlasne
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Ryc. 10 Lokalizacja obszaru objetego planem na ortofotomapie

Zrédto: www.geoportal.gov.pl




5.2. Potencjalne zmiany zagospodarowania oraz stanu srodowiska w przypadku
braku realizacji projektowanego dokumentu
W chwili obecnej na terenie objetym planem obowigzujag miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego oraz ich zmiany uchwalone:
1) Uchwatg Nr XXXVI11/389/02 Rady Gminy w ltawie z dnia 24 maja 2002 r.;
2) Uchwatg Nr Xl11/108/03 Rady Gminy w ltawie z dnia 3 grudnia 2003 r.;
3) Uchwatg Nr XXXIX/347/2006 Rady Gminy w ltawie z dnia 31 maja 2006 r.;
4) Uchwatg Nr XXXIX/348/2006 Rady Gminy w ltawie z dnia 31 maja 2006 .

Ryc. 11 Obowigzujace miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego na obszarze

THERSKA

Eai

e
Zrédto: Urzad Gminy Hawa

W przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu, na jego obszarze
funkcjonowatyby zapisy powyzszych planéw miejscowych. Przeznaczenie obszaru
opracowania zmienitoby sie w znaczgcy sposéb, ze wzgledu na brak mozliwosci realizaciji
zabudowy w czesci wschodniej obszaru. Obowigzujgcy miejscowy plan dopuszcza realizacje
zabudowy mieszkaniowej, mieszkaniowo-ustugowej i zagrodowej wraz z uktadem
komunikacyjnym gtéwnie wzdituz drogi powiatowej na osi pétnoc-potudnie. Oprocz powyzszej
zmiany, rowniez czes¢ pasow drogowych bytaby przeprowadzona w inny sposéb lub w ogole
nie bytaby wyznaczona. Ponadto obowigzujgce plany nie umozliwiajg realizacji zabudowy
mieszkaniowej i letniskowej nad Jeziorem tabedz.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego majg za zadanie ksztaltowanie
zagospodarowania zgodnie z zasadami tadu przestrzennego i politykg przestrzenng gminy
zawartg w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Chronig
one réwniez wartosci srodowiskowe i kulturowe wystepujgce na danym terenie. W polskim
prawie istnieje mozliwo$¢ uzyskania pozwolenia na budowe nie tylko na podstawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ale takze poprzez decyzje
o warunkach zabudowy (w przypadku braku planu miejscowego), ktéra nie musi by¢ zgodna
z politykg przestrzenng gminy ani nie musi spetnia¢ standardéw sSrodowiska, ktore
uwzgledniane sg w akcie prawa miejscowego. Taka forma zagospodarowania przestrzeni



czesto nie tworzy spéjnej catosci, co moze doprowadzi¢ do konfliktéw przestrzennych,
a takze degradacji cennych elementéw srodowiska przyrodniczego.

Ryc. 12 Lokalizacja obszaréw chr
I\ ® e" - A

\g‘ v%

onionych w sasiedztwie obszaru planu

0stojalRadomno]

Zrédto: geoserwis.gdos.gov.pl

W zwigzku z potozeniem obszaru objetego projektem planu w granicach
i w sgsiedztwie obszardéw chronionych, istotne jest wprowadzenie w planie szczegdtowych
nakazéw i zakazéw dotyczacych gabarytéw zabudowy oraz ochrony $rodowiska.
Uporzadkowanie pozwoli na zréwnowazony rozwdj i na zachowanie waloréow terenu oraz
stworzy komfortowe warunki zycia mieszkancow gminy. Ponadto istotne jest ustalenie
szczegotowych nakazéw i zakazow w zakresie przedsiewzie¢ moggcych zawsze i
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

5.3. Stan s$rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddzialywaniem
Duza czes¢ terenéw opracowania w wyniku uchwalenia planu zostanie przeksztatcona
z terendw niezabudowanych na tereny budowlane mieszkaniowe, mieszkaniowo-ustugowe,
letniskowe i produkcyjno-ustugowe. Nie prognozuje sie jednak wystgpienia na nich
znaczgcego negatywnego oddziatywania, gdyz w planie zastosowano zapisy majgce na celu
minimalizacje negatywnego oddziatywania na $rodowisko, w tym dotyczgce przedsiewzigec
mogacych znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko oraz pozostate ustalenia ochrony
srodowiska przyrodniczego lub majgce na to srodowisko posredni i bezposredni wptyw.
W granicach planu mozna sie spodziewa¢ wystgpienia zanieczyszczen pytowych
i ucigzliwosci akustycznych zwigzanych z gospodarkg rolng, albo ewentualnie
z funkcjonowaniem zaktadow produkcyjnych i hodowlanych. Jednak w trakcie budowy ww.
zaktadow niezbedne bylo sporzadzenie dokumentacji Srodowiskowej oraz zastosowanie
srodkéw technicznych minimalizujgcych ucigzliwosci. Pomimo tego, z powodu charakteru
dziatalno$ci zwigzanej hodowlg drobiu, mozna sie spodziewaé wystgpienia pewnych
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ucigzliwosci zapachowych, nawet pomimo zachowania wszystkich wymaganych prawem

standardow.

Nie prognozuje sie wystgpienia negatywnego oddziatywania tego terenu na obszary
sgsiednie ze wzgledu na zapisy ustalone w planie:

1) nakaz, aby oddziatywanie wynikajgce z przeznaczenia terenu nie powodowato
przekroczenia, poza obszarem do ktérego prowadzgcy dziatalnos¢ posiada tytut prawny,
standardow jakosci Srodowiska okreslonych w przepisach odrebnych;

2) nakaz utrzymania standardéw emisyjnych przez nowe obiekty budowlane, zgodnie z
przepisami odrebnymi;

3) w celu zapewnienia normatywnych warunkéw akustycznych, przy realizacji nowej
zabudowy przeznaczonej na pobyt ludzi w sasiedztwie linii kolejowej nr 353,
zlokalizowanej poza obszarem planu, nalezy w ramach tej inwestycji zastosowac
rozwigzania techniczne chronigce przed ponadnormatywnym hatasem i wibracjami;

4) w celu zapewnienia normatywnych warunkdéw akustycznych, przy realizacji nowej
zabudowy przeznaczonej na pobyt ludzi w sgsiedztwie terenu 1IKDGP, nalezy w ramach
tej inwestycji zastosowaé rozwigzania techniczne chronigce przed ponadnormatywnym
hatasem drogowym powodowanym przez ruch pojazdéw na drodze krajowej nr 16;

5) zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko,
z wyjatkiem inwestycji celu publicznego oraz inwestycji z zakresu chowu lub hodowli
zwierzat;

6) dopuszczenie lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na
Srodowisko:

a) na terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami U, UP, RU, RM, P/U, dla
ktérych organ ochrony $rodowiska stwierdzit brak koniecznoéci przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko lub przeprowadzona ocena
oddziatywania na S$rodowisko wykazata brak znaczgco negatywnego wptywu na
ochrone przyrody Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — czesc
AiB,

b) z zakresu inwestyciji celu publicznego na calym obszarze planu.

Na terenie objetym opracowaniem nie wystepujg obszary podlegajgce ochronie na
podstawie Ustawy o ochronie przyrody.

5.4. Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego  dokumentu, w  szczegdlnosci dotyczace obszaréw
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody
W granicach obszaru objetego planem zlokalizowane sg otulina Parku Krajobrazowego

Pojezierza ltawskiego oraz Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — cze$¢ A

i B.

Na OChK Pojezierza ltawskiego — czes¢ A i B obowigzuje Rozporzadzenie Nr 31
Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego (czes¢ A i cze$¢ B), w granicach ktérego
obowigzuja:

1. Ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow lesnych Obszaru:

1) utrzymanie ciggtosci i trwatosci ekosysteméw lesnych; niedopuszczanie do ich

nadmiernego uzytkowania;

2) wspieranie procesOow sukcesji naturalnej przez inicjowanie i utrwalanie naturalnego

odnowienia o sktadzie i strukturze odpowiadajgcej siedlisku; tam gdzie nie sg mozliwe
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odnowienia naturalne - uzywanie do odnowien gatunkéw miejscowego pochodzenia przy
ograniczaniu gatunkow obcych rodzimej florze czy tez modyfikowanych genetycznie;

3) zwiekszanie udziatu gatunkéw domieszkowych i biocenotycznych; tworzenie uktadow
ekotonowych z tych gatunkow;

4) pozostawianie drzew o charakterze pomnikowym, przestojow, drzew dziuplastych oraz
czesci drzew obumartych az do catkowitego ich rozktadu;

5) zwiekszanie istniejgcego stopnia pokrycia terenéw drzewostanami, w szczegolnosci na
terenach porolnych tam, gdzie z przyrodniczego i ekonomicznego punktu widzenia jest to
mozliwe; sprzyjanie tworzeniu zwartych komplekséw lesnych o racjonalnej granicy polno-
lesnej; tworzenie iutrzymywanie lesnych korytarzy ekologicznych ze szczegolnym
uwzglednieniem mozliwosci migracji duzych ssakow;

6) utrzymywanie, a w razie potrzeby podwyzszanie poziomu wodd gruntowych, w
szczegolnosci na siedliskach wilgotnych i bagiennych, tj. w borach bagiennych, olsach i
tegach; budowa zbiornikbw matej retencji jako zbiornikow wielofunkcyjnych, w
szczegoblnosci podwyzszajgcych roznorodnos¢ biologiczng w lasach;

7) zachowanie i utrzymywanie w stanie zblizonym do naturalnego istniejgcych srédlesnych
ciekdw, mokradet, polan, torfowisk, wrzosowisk oraz muraw napiaskowych;
niedopuszczanie do ich nadmiernego wykorzystania dla celéw produkciji roslinnej lub
sukcesji;

8) zwalczanie szkodnikéw owadzich i patogenéw grzybowych, a takze ograniczanie szkdod
towieckich poprzez zastosowanie metod mechanicznych lub biologicznych; stosowanie
metod chemicznego zwalczania dopuszcza sie tylko przy braku innych alternatywnych
metod;

9) stopniowe usuwanie gatunkéw obcego pochodzenia, chyba ze zaleca sie ich stosowanie
w ramach przyjetych zasad hodowli lasu;

10) ochrona stanowisk chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow; w przypadkach
stwierdzenia obiektow i powierzchni cennych przyrodniczo (stanowiska rzadkich i
chronionych roslin, zwierzat, grzybow oraz pozostatosci naturalnych ekosystemow)
wnioskowanie do wtasciwego organu o ich ochrone;

11) ksztattowanie witasciwej struktury populacji zwierzat, roslin i grzybow stanowigcych
komponent ekosystemu lesnego;

12) opracowanie i wdrazanie programdéw czynnej ochrony oraz reintrodukcji i restytucji
gatunkéw rzadkich, zagrozonych;

13) wykorzystanie lasow dla celow rekreacyjno-krajoznawczych i edukacyjnych w oparciu o
wyznaczone szlaki turystyczne oraz istniejgce i nowe Sciezki edukacyjno-przyrodnicze
wyposazone w elementy infrastruktury turystycznej i edukacyjnej zharmonizowanej z

otoczeniem;
14) prowadzenie racjonalnej gospodarki towieckiej, w szczegdlnosci poprzez dostosowanie
liczebnosci populacji zwierzat townych zwigzanych z ekosystemami

le$nymi do warunkéw $rodowiskowych.

2. Ustalenia dotyczgce czynnej ochrony nielesnych ekosystemow ladowych Obszaru:

1) przeciwdziatanie zarastaniu tgk, pastwisk i torfowisk poprzez koszenie i wypas, a takze
mechaniczne usuwanie samosiewéw drzew i krzewdw na terenach otwartych, a w razie
koniecznosci takze karczowanie z usunieciem biomasy z pozostawieniem kep drzew i
krzewow;

2) propagowanie wsrod rolnikéw dziatan zmierzajgcych do utrzymania trwatych uzytkow
zielonych w ramach zwyktej, dobrej praktyki rolniczej, a takze Krajowego Programu

Rolnosrodowiskowego - zgodnie z wymogami zbiorowisk tgkowych; propagowanie
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dominacji gospodarstw prowadzgcych produkcje mieszang, w tym preferowanie hodowli
bydta opartej o naturalny wypas metodg pastwiskowg; zalecana jest ochrona i hodowla
lokalnych starych odmian drzew i krzewéw owocowych oraz ras zwierzat; promowanie
agroturystyki i rolnictwa ekologicznego;

3) maksymalne ograniczanie zmiany uzytkow zielonych na grunty orne; niedopuszczanie do
przeorywania uzytkéw zielonych; propagowanie powrotu do uzytkowania fgkowego
gruntéw wykorzystywanych dotychczas jako rolne wzdiuz rowéw i lokalnych obnizen
terenowych;

4) preferowanie ochrony roslin metodami biologicznymi;

5) ochrona zieleni wiejskiej: zadrzewien, zakrzewien, parkéw wiejskich, oraz ksztattowanie
zréznicowanego krajobrazu rolniczego poprzez ochrone istniejgcych oraz formowanie
nowych zadrzewien srodpolnych i przydroznych;

6) zachowanie srédpolnych torfowisk, zabagnien, podmoktosci oraz oczek wodnych;

7) zachowanie zbiorowisk wydmowych, srédpolnych muraw napiaskowych, wrzosowisk i
psiar;

8) melioracje odwadniajgce, w tym regulowanie odptywu wody z sieci rowoéw, dopuszczalne
tylko w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, jednak z bezwzglednym zachowaniem w
stanie nienaruszonym terenéw podmoktych, w tym torfowisk i obszaréw wodno-btotnych
oraz obszardéw zrédliskowych ciekdw;

9) eliminowanie nielegalnego eksploatowania surowcow mineralnych oraz rekultywacja
terendow powyrobiskowych; w szczegoélnych przypadkach, gdy w wyrobisku uksztattowaty
sie  wtasciwe biocenozy wzbogacajgce lokalng réznorodnos¢  biologiczng,
przeprowadzenie rekultywacji nie jest wskazane, zalecane jest podjecie dziatan
ochronnych w celu ich zachowania;

10) utrzymywanie i w razie koniecznosci odtwarzanie lokalnych i regionalnych korytarzy
ekologicznych;

11) prowadzenie racjonalnej gospodarki tfowieckiej, m.in. poprzez dostosowanie liczebnosci
populacji zwierzat townych zwigzanych z ekosystemami otwartymi do warunkéw
srodowiskowych;

12) melioracje nawadniajgce zalecane sg w przypadku stwierdzonego niekorzystnego dla
racjonalnej gospodarki rolnej obnizenia poziomu wod gruntowych.

3. Ustalenia dotyczgce czynnej ochrony ekosystemow wodnych Obszaru:

1) zachowanie i ochrona zbiornikéw wéd powierzchniowych wraz z pasem roslinnosci
okalajacej, poza rowami melioracyjnymi;

2) wyznaczenie lokalizacji nowych watéw przeciwpowodziowych o rzeczywistg koniecznosc
ochrony cztowieka i jego mienia przed powodzig; w miare mozliwosci waty nalezy
lokalizowaé jak najdalej od koryta rzeki, wykorzystujgc naturalng rzezbe terenu;

3) tworzenie stref buforowych wokét zbiornikéw wodnych w postaci paséw zadrzewien i
zakrzewien, celem ograniczenia sptywu substancji biogennych i zwiekszenia
réznorodnosci biologicznej;

4) prowadzenie prac regulacyjnych i utrzymaniowych rzek tylko w zakresie niezbednym dla
rzeczywistej ochrony przeciwpowodziowej;

5) ograniczanie zabudowy na krawedziach wysoczyznowych, w celu zachowania ciggtosci
przyrodniczo-krajobrazowej oraz ochrony krawedzi tarasow rzecznych przed ruchami
osuwiskowymi;

6) rozpoznanie okresowych drog migracji zwierzat, ktorych rozwoj zwigzany jest
bezposrednio ze srodowiskiem wodnym (w szczegdlnosci ptazéw) oraz podejmowanie

dziatan w celu ich ochrony;
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7) wznoszenie nowych budowli pietrzgcych na ciekach, rowach i kanatach (retencja
korytowa) winno by¢ poprzedzone analizg bilansu wodnego zlewni;

8) zapewnienie swobodnej migracji rybom w ciekach poprzez budowe przeptawek na
istniejgcych i nowych budowlach pietrzacych;

9) utrzymanie i wprowadzanie zakrzewieh i szuwardow wokot zbiornikdw wodnych, w
szczegolnosci starorzeczy i oczek wodnych jako bariery ograniczajgcej dostep do linii
brzegowej; utrzymanie lub tworzenie pasow zakrzewien i zadrzewien wzdtuz ciekow jako
naturalnej obudowy biologicznej ograniczajgcej sptyw zanieczyszczen z pél uprawnych;

10) ograniczenie dziatan powodujgcychobnizenie zwierciadta wod podziemnych, w
szczegolnosci budowy  urzgdzeh drenarskich i rowdw odwadniajgcych na gruntach
ornych, fgkach i pastwiskach w dolinach rzecznych oraz na krawedzi taraséw zalewowych

i wysoczyzn;,
11) opracowanie i wdrozenie programoéw reintrodukcii, restytucji, czynnej ochrony rzadkich i
zagrozonych gatunkéw zwierzat, roslin i grzybow bezposrednio zwigzanych =z

ekosystemami wodnymi;

12) zachowanie i ewentualne odtwarzanie korytarzy ekologicznych opartych o ekosystemy
wodne celem zachowania drég migracji gatunkéw zwigzanych z woda;

13) zwiekszanie retencji wodnej, przy czym zbiorniki matej retencji winny dodatkowo
wzbogacac¢ réznorodno$¢ biologiczng terenu, uwzgledniajgc starorzecza i lokalne
obnizenia terenu; w miare mozliwosci technicznych i finansowych zalecane jest
odtworzenie funkcji obszaréw zrédliskowych o duzych zdolnosciach retencyjnych; w miare
mozliwosci nalezy zachowywaé lub odtwarzac¢ siedliska hydrogeniczne majgce duzg role
w utrzymaniu lokalnej réznorodnosci biologicznej;

14) rozpoznanie oraz ewentualna przebudowa struktury ichtiofauny zgodnie z charakterem
siedliska we wszystkich zbiornikach wodnych przewidzianych do wykorzystania w mysl
wiasciwych przepiséw o rybactwie $rodlgdowym;

15) gospodarka rybacka na wodach powierzchniowych powinna wspomaga¢ ochrone
gatunkow krytycznie zagrozonych i zagrozonych oraz promowaé gatunki o pochodzeniu
lokalnym prowadzgc do uzyskania struktury gatunkowej i wiekowej ryb, wiasciwej dla
danego typu wéd.

4. Na Obszarze wprowadza sie nastepujgce zakazy:

1) zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i
miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynnos$ci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolng, lesng, rybackg i
towiecka;

2) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko w
rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (Dz. U.
z 2006 r. Nr 129, poz. 902, z pézn. zm.1));

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczehstwa
ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub
naprawy urzgdzen wodnych;

4) wydobywania do celéow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowsg, naprawg lub remontem urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody
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lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka
wodna lub rybacka;

7) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow rzek,
jezior i innych zbiornikdbw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow
stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej.

5. Zakazy, o ktérych mowa w ust. 4 nie dotycza:

1) wykonywania zadan na rzecz obronnosci kraju i bezpieczenstwa panstwa;

2) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;

3) realizacji inwestyciji celu publicznego.

6. Zakaz, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 2 nie dotyczy:

1) realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, ktére
mogg wymagac sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko w
rozumieniu § 3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie
okreslenia rodzajow przedsiewzieé mogacych znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko oraz szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr 257,
poz. 2573, z pézn. zm.2)) po uzgodnieniu z wojewoda;

2) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, ktore
stuzg racjonalnej gospodarce lesnej, rolnej, towieckiej lub rybackiej lub poprawie stanu
Srodowiska, po uzgodnieniu z wojewoda.

7. Zakazy, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 4 i 5 nie dotycza:

1) zt6z kopalin udokumentowanych do dnia wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia,
ktorych dokumentacje zostaty zatwierdzone Iub przyjete przez wiasciwy organ
administracji geologicznej;

- po uzgodnieniu sposobu rekultywacji z Wojewddzkim Konserwatorem Przyrody na etapie

wydawania koncesji na wydobywanie kopalin.

8. Zakaz, o ktérym mowa w ust. 4 pkt 8 nie dotyczy:

1) obszaréw zwartej zabudowy miast i wsi, w granicach okre$lonych w studiach
uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gmin (lub w
réwnorzednych dokumentach planistycznych) oraz uzupetnien zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej pod warunkiem wyznaczenia nieprzekraczalnej linii zabudowy od brzegdéw
zgodnie z linig wystepujaca na dziatkach przylegtych;

2) siedlisk rolniczych - w zakresie uzupetnienia istniejgcej zabudowy o obiekty niezbedne do
prowadzenia gospodarstwa rolnego, pod warunkiem nie przekraczania dotychczasowej
linii zabudowy od brzegui;

3) wyznaczanych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego terendow
dostepu do wdéd publicznych - w zakresie niezbednym do petnienia funkcji plaz, kgpielisk
i przystani, po uzgodnieniu z wojewoda.

9. Zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 8 nie dotyczy ustalen miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego obowigzujgcych w dniu  wejscia w zycie
rozporzadzenia.

Ze wzgledu na charakter dopuszczonej zabudowy i zagospodarowania, w tym zakazy
zwigzane z przedsiewzieciami moggcymi znaczgco oddziatywac¢ na Srodowisko oraz przy
zastosowaniu pozostatych ustalen planu i zasad ochrony Srodowiska nie nalezy sie

spodziewac wystepowania negatywnych oddziatywan na ww. obszary.
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Ryc. 13 Mapa hydrograficzna
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1 klasa — przepuszczalnosé fatwa

2 klasa — przepuszczalnos¢ srednia

3 klasa = przepuszczalno$é staba

4 klasa — przepuszczalnos¢ zmienna

5 klasa — przepuszczalnose zréznicowana

6 klasa — przepuszczalnos¢ bradzo staba

Zrédto: http://maps.geoportal.gov.pl
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Zrodto: http://maps.geoportal.gov.pl

W granicach opracowania nie stwierdzono innych probleméw ochrony srodowiska,
zarobwno w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej, ochrony srodowiska przyrodniczego,
ochrony powietrza atmosferycznego oraz gospodarki odpadami, istotnych z punktu widzenia
realizowanego dokumentu. Ponadto, dla zabezpieczenia srodowiska przed negatywnymi
wpltywami, w projekcie planu wprowadzono zapisy, ktérych realizacja w petni zabezpieczy
srodowisko przyrodnicze.

Na terenie objetym opracowaniem wystepujg grunty o tatwej, stabej i $redniej
przepuszczalnosci. Ponadto zgodnie z mapg hipsometryczng, na obszar planu jest
zasadniczo rowny, z wyjatkiem gruntéw lesnych potozonych wyzej niz pozostate tereny.

W zwigzku z tym w przypadku odprowadzania wod opadowych i roztopowych na
terenie wlasnej dziatki nalezy spetni¢ warunki §19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
Z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkoéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekéw
do wad lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U.
Zz 2006 r. Nr 137, poz. 984 ze zmianami).
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Nie prognozuje sie wystgpienia negatywnego oddziatywania skutkéw realizacji planu
na obszary chronione. Istotnymi problemami ochrony Srodowiska, jednakze odnoszgcymi sie
do catej gminy ltawa sa:

e stan jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych i Podziemnych i wymogi ochrony waéd
przed zanieczyszczeniem;

¢ uwzglednienie dopuszczalnych poziomow hatasu dla terenéw zabudowy mieszkaniowej;

e stan powietrza atmosferycznego, ochrona powietrza atmosferycznego z uwagi na
odnotowanie na obszarze wojewddztwa przekroczenia;

¢ uwzglednienie probleméw rozwigzan gospodarki wodno-$ciekowej;

e gospodarka odpadami.

6. Przewidywane oddzialywanie na srodowisko i jego elementy

Kazda ingerencja cziowieka w Srodowisko niesie za sobg konsekwencje
i oddziatywania na przyrode, zaréwno pozytywne, jak i negatywne. Zgodnie z zasada
zrownowazonego rozwoju ingerencja ta powinna sie¢ odbywaé¢ z poszanowaniem dla
Srodowiska naturalnego, z zachowaniem rownowagi przyrodniczej oraz trwatoSci
podstawowych procesow przyrodniczych.

Projekt  miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego  terenu
zaklada przede wszystkim realizacie nowej zabudowy na obszar dotychczas
niezabudowanych.

W zwigzku z tym zajdg zmiany w srodowisku takie jak:

e wzrost hatasu podczas realizacji obiektéw budowlanych oraz hatasu spowodowanego
przez silniki pojazdéw w trakcie eksploatacji drogi,

e zmiana krajobrazu, zwigzana z realizacjg nowych budynkéw,

e zmiana szaty roslinnej poprzez realizacje terendw biologicznie czynnych.

W zwigzku z powyzszym szczegotowy sposdb zagospodarowania terenu normujg
zapisy projektu uchwaly. Przyjeto, ze dziatke budowlang nalezy zagospodarowaé w sposéb
zapewniajgcy zachowanie przepisdw szczegdlnych i odrebnych oraz warunkéw okreslonych
w projekcie planu.

6.1. Wplyw na réznorodnos¢ biologiczna, faune i flore

Kazda inwestycja, polegajgca na budowie, rozbudowie, utwardzeniu terenu lub zmianie
jego zagospodarowania moze negatywnie wptyng¢ na réznorodnosc biologiczng danego
obszaru.

Ustawa o ochronie przyrody okresla, ze w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego muszg by¢ uwzglednione cele ochrony przyrody. Wsrod nich do najbardziej
istotnych naleza:

— utrzymanie procesow ekologicznych i stabilnosci ekosystemow,

— zachowanie réznorodnosci biologicznej,

— zapewnienie ciggtosci istnienia gatunkow roslin, zwierzat i grzybow, wraz z ich
siedliskami, przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony,

— ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni oraz zadrzewien.

Zabudowa bezposrednio niszczy catg flore oraz posrednio faune na terenie, ktory jest
zajety przez budynek, obiekt budowlany Ilub utwardzenie terenu. Réwniez zmiana
zagospodarowania (np. na zieleh urzadzong lub towarzyszgcg zabudowie) niszczy
wystepujgce na tym terenie gatunki i zmienia w mniejszym lub wiekszym stopniu lokalny
ekosystem.
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Obszar planu obejmuje tereny czesciowo zabudowane w centralnej czesci gminy
ltawa, w granicach obrebéw Kamien Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice,
wzdiuz drog publicznych, w tym drogi powiatowej. W granicach obszaru zlokalizowane sg
jednak gtéwnie tereny nieutwardzone, zieleni niskiej, sredniowysokiej lub wysokiej, lesne, a
takze uzytkowane rolniczo. Z tego powodu, analizowany teren stanowi obszar, na ktérym
wystepujg rosliny i zwierzeta typowe gtownie dla terenéw w uzytkowaniu rolniczym oraz
leSnym. Ponadto ze wzgledu na lokalizacje obszaru w sagsiedztwie Jeziora tabedz, wzdtuz
linii brzegowej wytworzyta sie strefa ekotonowa, charakteryzujgca sie wystepowaniem
gatunkow zwierzat i roslin typowych dla srodowiska lgdowego oraz wodnego. Oprocz tego
w granicach planu wystepuje roslinnos¢ towarzyszgca zabudowie mieszkaniowej,
zagrodowej, mniej lub bardziej urzgadzona. W przypadku stwierdzenia wystepowania
gatunkow roslin lub zwierzgt chronionych na podstawie inwentaryzacji wykonanej przed lub
podczas etapu budowy danego obiektu budowlanego, bedg obowigzywaty odpowiednie
przepisy prawa regulujgce postepowanie w tym zakresie.

Tereny rolnicze, ze wzgledu na prowadzong na nich w wiekszosci monokulture
(w obrebie danej wlasnosci), oraz skoncentrowanych wysitkéw w celu uprawy danego typu
roslinnosci, nie posiadajg bogatej bior6znorodnoéci. Mimo to stanowig tereny wystepowania
gatunkéw roslin i zwierzat typowych dla srodowiska rolniczego. Wiekszg réznorodnoscig
charakteryzujg sie natomiast grunty odtogowane, a takze tereny lesne, zadrzewione i
zakrzewione catkowicie lub czesciowo. W zwigzku z tym, ze w wiekszosci sg to grunty
porolne, stracity one wiele gatunkéw roslin, ktére wystepowaly na danym terenie przed
dziatalnoscig cztowieka, a proces sukcesji naturalnej nie odbudowat w petni puli gatunkéow
roslin, a co za tym idzie réwniez zwierzat na nich wystepujgcych.

Istniejgca réznorodnos¢ biologiczna zubozeje lub zostanie zastgpiona przez rodlinnosé
synantropijng, zagrodowg lub ruderalng. W planie dla terenéw zabudowy okreslono
minimalne udzialy powierzchni terenu biologicznie czynnego oraz maksymalne
intensywnosci zabudowy i powierzchnie zabudowy, dzieki czemu zminimalizowany zostanie
negatywny wptyw ustalen planu na réznorodnos¢ biologiczng. Ponadto odsunieto linie
zabudowy na odlegtos¢ 20 m i wyznaczono strefe zieleni naturalnej, co umozliwi utrzymanie
lub wytworzenie strefy ekotonowej na styku srodowisk lgdowego i wodnego, a co réwniez
stanowi¢ bedzie lokalny korytarz ekologiczny.

Ponadto na obszarze objetym projektem planu istnieje sie¢ powigzan przyrodniczych,
ktérych zasadniczym elementem sg zadrzewienia uksztattowane wzdtuz drég publicznych i
lokalnych, a takze wzdtuz rowdw melioracyjnych i sSrodpolne enklawy zadrzewien. Z uwagi na
wysokg warto$¢ przyrodniczg tych zadrzewien i znaczenie przedmiotowego terenu jako ostoi
zwierzgt wskazuje sie na potrzebe ochrony zadrzewien poprzez oznaczenie ich odrebnym
wydzieleniem lub sygnaturg i objecie ustaleniami projektu planu, nakazujgcymi ich ochrone.
W celu ochrony zadrzewieh wprowadzono w projekcie planu korytarze ekologiczne o
szerokosci okoto 60 m, odsunieto linie zabudowy od drég oraz wyznaczono nieprzekraczalne
linie zabudowy od enklaw zieleni srédpolne;j.

Gtéwnym celem powotywania obszaréw chronionego krajobrazu jest ochrona waloréw
przyrodniczych i krajobrazu oraz powigzan przyrodniczych w korytarzach ekologicznych,
zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

Dzieki istnieniu powigzan przyrodniczych w obrebie korytarzy ekologicznych mozliwe
jest realizowanie podstawowych celéw ochrony przyrody, zwigzanych z utrzymaniem
procesdw ekologicznych i stabilnosci ekosysteméw, zachowaniem réznorodnosci
biologicznej, zapewnieniem ciggtosci istnienia gatunkow roslin, zwierzat i grzybdw, wraz z ich

siedliskami, przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony, ochrong
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waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien, utrzymywaniem lub

przywracaniem do wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, a takze pozostatych

zasobow, tworéw i sktadnikow przyrody, ksztattowaniem wilasciwych postaw cziowieka
wobec przyrody przez edukacje, informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody (art.

2 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody).

Teren objety projektem planu potozony jest czesciowo w zasiegu korytarza
ekologicznego o znaczeniu ponadlokalnym oraz w obszarze weziowym Lasy ltawskie
(zachodni skraj obszaru opracowania graniczgcy z Jeziorakiem). Jest to Korytarz Pétnocny
(KPn) taczacy Puszcze Augustowska, Knyszynska i Biatowieskg z doling Biebrzy, Puszczg
Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi i Pojezierzem ltawskim. Przebiega przez doline Wisty
do Borow Tucholskich, Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, Goleniowskiej
i Wkrzanskiej. Ponadto caly analizowany obszar znajduje sie w zasiegu Kkorytarza
wyznaczonego w ramach krajowej sieci ekologicznej ECONET (korytarz weziowy 13M
Zachodniomazurski).

Ladowe Kkorytarze i szlaki migracyjne zwierzgt z uwagi na ich zasieg i charakter
wykorzystania przez rézne grupy zwierzat dzielg sie na kilka kategorii. Do gtéwnych z nich
naleza:

e sieci duzych komplekséw lesnych Ilub dolin duzych rzek, dajgcych mozliwosc
przemieszczania sie duzych i $rednich ssakow o duzym areale osobniczym (jelen, tos,
wilk, rys). To wiasnie przede wszystkim ze wzgledu na mozliwo$¢ przemieszczania tej
grupy zwierzagt wyznaczono korytarze o zasiegu ponadregionalnym, do ktérych nalezy
korytarz pétnocny (KPn) przebiegajgcy na zachéd od obszaru opracowania;

e szlaki migracji ssakéw sSrednich (m.in. sarna, dzik, lis, borsuk). Zwierzeta te
przemieszczajg sie w obszarze wykorzystujgc ciggi zadrzewien srodpolnych, niewielkich
komplekséw lesnych lub zadrzewien rosngcych wzdtuz ciekdéw oraz dolin rzek;

e szlaki migracji zwierzat drobnych. Mate zwierzeta takie jak ptazy (poza okresem
godowym), gady, drobne ssaki (gryzonie, owadozerne) przemieszczajg sie na niewielkie
dystanse wykorzystujac pasowe elementy struktury krajobrazu (aleje, cieki, zadrzewienia
i zakrzewienia wzdtuz ciekow);

e szlaki wiosennej migracji ptazéw. Migracja ta ma zazwyczaj charakter masowy i
zwigzana jest z przemieszczaniem sie ptazéw po przebudzeniu ze snu zimowego, do ich
miejsc rozrodu, ktorymi sg plytkie, szybko nagrzewajgce sie zbiorniki wodne. Plazy z
reguty kazdej wiosny odbywajg gody w tych samych zbiornikach wodnych, zatem
wytyczone szlaki tej wedrowki majg staty charakter.

Warto jednakze w tym miejscu zauwazycC, iz obszar objety planem nie zapewnia
swobodnego przemieszczania sie duzych zwierzat, nie bedgc tgcznikiem pomiedzy innymi
istotnymi obszarami ich wystepowania. Mozliwos¢ swobodnego przemieszczanie sie duzych
zwierzat jest istotnie ograniczona nastepujgcymi barierami znajdujgcymi sie poza obszarem
opracowania:

— od strony potudniowo-zachodniej zwarta zabudowa miasta ltawa stanowi bariere nie do
przebycia,

— od strony zachodniej i pétnocno-zachodniej istotne ograniczenie w migracji wprowadza
jezioro Jeziorak oraz istniejgca zabudowa miejscowosci usytuowanych nad jego
brzegiem,

— od strony potudniowo-wschodniej ograniczeniem jest jezioro tabedz oraz droga krajowa
nr 16.

W zwigzku z tym nalezy przyja¢, ze aktualnie obszar planu nie jest intensywnie
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uzytkowanym, atrakcyjnym ani istotnym korytarzem wedrowek duzych zwierzat. Dlatego tez
istniejgce grunty podmokte i zadrzewione mogg stanowi¢ korytarze o znaczeniu lokalnym
wykorzystywane przez srednie i drobne zwierzeta.

W zwigzku z powyzszym w obszarze planu wyznaczono i zachowano struktury
siedlisk, ktérych przebieg moze pehi¢ funkcje korytarzy ekologicznych na terenach
przeznaczonych pod zabudowe oraz terenach komunikacji, wyznaczono réwniez cigg zieleni
buforowej wzdtuz linii brzegowej jeziora tabedz. Odsunieto réwniez nieprzekraczalne linie
zabudowy od linii brzegowej jeziora tabedz, a takze od zbiornikébw wodnych i rowow
wyznaczonych w granicach terenéw zabudowy.

Dodatkowo pozostawiono zadrzewione remizy srédpolne bez mozliwosci realizacji
zabudowy, jednoczesnie zachowujgc istniejgce pomiedzy nimi powigzania poprzez brak
mozliwosci realizacji zabudowy oraz wyznaczenie korytarzy ekologicznych.

Powyzsze dziatania powinny zapewni¢ swobode przemieszczania sie lokalnych
populacji zwierzgt i mozliwos¢ komunikowania sie¢ z dostepnymi terenami przylegtymi.

Ryc. 15 Lokalizacja obszaru objetego planem w stosunku do barier Srodowiskowych
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Ryc. 16 Pozostawione w projekcie mpzp lokalne zadrzewienia wraz z systemem powigzan
ekologicznych
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Zgodnie z pismem RDOS nr WOPN.610.6.7.2019.EB z dnia 20 grudnia 2020 r.:
L,rereny otwarte, ktérych kontynuacjg sg tereny w kierunku miejscowosci Tynwatd oraz na
potnoc w kierunku jeziora Jeziorak, stanowig ostoje ptakéw szponiastych: bielika, kani rudej,
kani czarnej, orlika krzykliwego. Zgodnie z badaniami prowadzonymi na terenu Lasoéw
ltawskich, ktérych wyniki zamieszczono w projekcie Planu Ochrony Obszaru Specjalnej
Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Lasy lawskie” (PLB280005), w niewielkiej odlegtosci od
terenu objetego projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Zlokalizowane sg rewiry fowieckie kani rudej, kani czarnej, bielika i orlika krzykliwego. (...)

Teren objety projektem planu stanowi Zerowisko tych gatunkow, zatem znajduje sie w
obszarze zasadniczej aktywnosci tych gatunkéw w okresie legowym. Dotychczasowe
badania ptakow szponiastych wskazujg, Zze jedng z najpowazniejszych przyczyn spadku
liczebnosci ptakéw drapieznych jest bezposrednia utrata siedlisk, w mniejszym stopniu
natomiast dotyczy to miejsc legowych. Czynnikiem najbardziej limitujgcym wystepowanie
ptakow szponiastych jest dostepnosc¢ zasobnych zerowisk (za: D. Anderwald, T. Przybylinski,
D. Zawadzka. 2014. Podrecznik najlepszych praktyk ochrony ptakéw szponiastych. Centrum
Koordynacji Projektéw Srodowiskowych, Warszawa, s. 21). (...)

W przypadku ptakéw szponiastych zwigzanych z mozaikg siedlisk znaczgca zmiana
struktury uzytkowania terenu i przeksztafcenie terenéw otwartych i innych moze generowac
znaczgco negatywne oddziatywanie na siedliska tych gatunkow, a tym samym na sukces
legowy i stopiert wykorzystania rewiréw. (...)

Kania czarna zwigzana jest z obszarami o urozmaiconym krajobrazie, z duzym
udziafem siedlisk otwartych, a przede wszystkim z obecnoscig dolin rzecznych i wiekszych
zbiornikéw wodnych, jak jeziora, stawy rybne i inne. Tereny lesne wykorzystuje wytgcznie
jako miejsca lokalizacji gniazda i zwykle osiedla sie na krawedzi lasu, bardzo rzadko
wnikajgc daleko w gfgb, wowczas gniazdo pofozone jest na skraju zrebu, polany srédlesne;j,
itp. Na poziomie krajowej populacji do najwazniejszych zagrozen dla gatunku zaliczajg sie
m.in. utrata siedlisk zerowania w wyniku intensyfikacji rolnictwa i zwigzanej z nig likwidacji
réznorodnosci otwartego krajobrazu (likwidacja zabagnienn i oczek wodnych, usuwanie
zadrzewien, tworzenie rozlegfych monokultur), utrata siedlisk Zerowania w wyniku zmiany
ekstensywnie uzytkowanych fgk i pastwisk na intensywnie uzytkowane uprawy. Utrata
zerowisk w wyniku zabudowy i przeksztafcenia wpisuje sie w zagrozenia skatalogowane dla
tego gatunku (za: A. Adamski. 2004. Milvus migrans (Bodd., 1783) Kania czarna. W: M.
Gromadzki (red.). 2004. Ptaki. Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 —
podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 7 (czeé¢ 1), s. 207-211).

Na terenie OSOP Lasy Ifawskie PLB280005 siedliskiem fowieckim kani czarnej sg
jeziora oraz zréznicowany krajobraz rolniczy z licznymi zabagnieniami, uzytkami zielonymi i
nieuzytkami. W zwigzku z powyzszym do najwazniejszych zagrozen dla tego gatunku na
terenie obszaru Natura 2000 Lasy lfawskie nalezy zabudowa i rekreacyjne wykorzystanie
jezior, rekreacyjne wykorzystanie terenow le$nych (Sciezki konne, rowerowe, szlaki
turystyczne) oraz presja urbanizacyjna na niezabudowane tereny rolnicze polegajgce na
przeksztafceniu gruntéw rolnych na dziatki budowlane (w ramach tworzenia nowych siedlisk
rolniczych lub zabudowy mieszkalnej, rekreacyjnej i o innych funkcjach) i zmniejszenie
areafu fowiskowego tego gatunku [za: Program zarzgdzania ochrong Obszaru Specjalnej
Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Lasy lfawskie” (PLB280005)]. Kania ruda poluje zazwyczaj w
promieniu 3-5 km od gniazda, niekiedy nawet do 12 km. Gatunek ten jest zwigzany z
krajobrazem ekstensywnie uzytkowanym rolniczo z mozaikg siedlisk. Z punktu widzenia

zagrozen dla gatunku i dziafari moggcych zminimalizowac¢ negatywne oddziafywanie na
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populacje kani rudej, bardzo wazne jest utrzymanie ekstensywnego uzytkowania rolniczego.
Do najpowazniejszych zagrozen dla gatunku nalezg: utrata siedlisk Zerowania w wyniku
intensyfikacji rolnictwa i zwigzanej z nig likwidacji réznorodnosci otwartego krajobrazu
(likwidacja zabagnienn i oczek wodnych, usuwanie zadrzewien, tworzenie rozlegfych
monokultur), utrata siedlisk zerowania w wyniku zmiany ekstensywnie uzytkowanych fgk
i pastwisk w intensywnie uzytkowane uprawy (za: A. Adamski. 2004. Milvus milvus (L., 1758)
Kania ruda. W: M. Gromadzki (red.). 2004. Ptaki. Poradniki ochrony siedlisk i gatunkow
Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 7 (cze$c¢ |),
s. 212-216). W granicach OSOP Lasy ltawskie zaproponowanym dziataniem ochronnym w
stosunku do obu gatunkéw kan jest przeciwdziatanie rozprzestrzenianiu sie zabudowy i
zmianom w tym kierunku uzytkoéw rolnych w obrebie zerowisk ptakow.

Bielik jest w Polsce gatunkiem nielicznym, Scisle zwigzanym ze Srodowiskiem wodnym.
Preferuje okolice jezior i stawéw rybnych, gdzie buduje gniazda i koczuje poza okresem
legowym, oraz doliny rzeczne (P. Chylarecki, A. Sikora, Z. Cenian. (red.). 2009. Monitoring
ptakow legowych. Poradnik metodyczny dotyczgcy gatunkéw chronionych Dyrektywg Ptasig.
GIOS, Warszawa). Liczebno$é tego gatunku w znacznym stopniu jest limitowana
dostepnos$cig miejsc legowych, a jednym z najwiekszych zagrozen jest degradacja towisk
spowodowana zabudowywaniem brzegow oraz statg obecno$cig ludzi. Zagrozeniem dla
gatunku jest m.in. degradacja towisk wskutek zabudowy rekreacyjnej oraz wzrastajgcej presji
turystycznej - zmniejszeniu ulega baza Zerowa, czyli liczebno$¢ ptakéw wodnych (T. Mizera.
2004. Bielik. W: M. Gromadzki (red.). 2004. Ptaki. Poradniki ochrony siedlisk i gatunkow
Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 7 (cze$é |),
ss. 217-221). Zerowiska bielika to przylegajgce do laséw tereny otwarte - jeziora, stawy
hodowlane, doliny rzeczne, wilgotne 1gki (za: D. Anderwald, T. Przybylinski, D. Zawadzka.
2014. Podrecznik najlepszych praktyk ochrony ptakéw szponiastych. CKPS, Warszawa,
s. 8). W wyniku zabudowy terendéw otwartych i presji rekreacyjnej (brzegi jezior) moze doj$¢
do utraty znacznych obszaréw, stanowigcych zerowiska bielika, a tym samym do znaczgco
negatywnego oddziatywania na przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Iltawskie.
Zabudowanie terenu objetego projektem planu moze rowniez znaczgco negatywnie wptynac
na zachowanie siedlisk orlika krzykliwego. Gatunek ten jest wymieniony w zatgczniku |
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa. Wskazane sg w nim gatunki ptakow, zgodnie z art. 4 ust.
1 ww. Dyrektywy, podlegajg specjalnym Srodkom ochrony dotyczgcym ich naturalnego
siedliska w celu zapewnienia im przetrwania oraz reprodukcji na obszarze ich wystepowania.
W prawie krajowym orlik krzykliwy podlega ochronie Scistej. W stosunku do tych gatunkow
objetych ochrong $cistg zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183) obowigzuje
szereg zakazow, w tym niszczenia siedlisk lub ostoi, bedgcych ich obszarem rozrodu,
wychowu mfodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania (§ 6 wust. 1 pkt 7 ww.
rozporzadzenia). Ponadto, z uwagi na ciggto$¢ form ochrony przyrody na terenie objetym
projektem planu i ograniczenia obowigzujgcego w obszarze chronionego krajobrazu
dotyczgcego ochrony siedlisk dziko wystepujgcych zwierzagt, nie bez znaczenia jest
pokrywanie sie na tym terenie terytoriow tak wielu cennych gatunkéw. Podnosi to range
obszaru jako cennego i zasobnego w pokarm miejsca bytowania poszczegdlnych gatunkow.
Optymalnym siedliskiem orlika krzykliwego sg dojrzate drzewostany w wieku powyzej 100 lat
mieszane i liSciaste, zroznicowane gatunkowo, z niewielkg (kilkuprocentowg) domieszka
Swierka w dominujgcym pietrze drzew, na zyznych i wilgotnych oraz podmoktych siedliskach,
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w poblizu (do ok. 1 km) skraju lasu graniczgcego z terenem otwartym, zdominowanym przez
ekstensywnie uzytkowane zielone uzytki frwate z drobnymi zabagnieniami S$rédpolnymi,
pojedynczymi drzewami, zakrzaczeniami i miedzami. W terytorium orlika wazna jest linia
brzegowa lasu — najlepiej urozmaicona, o naturalnym charakterze z zatoczkami tgk i
pastwisk.

Zaréwno intensyfikacja rolnictwa, jak i urbanizacja terenéw rolniczych, przeznaczanie
gruntéw pod zabudowe, pola golfowe, elektrownie wiatrowe przyczyniajg sie do zmniejszania
areatu zerowiskowego gatunku (Program zarzgdzania ochrong Obszaru Specjalnej Ochrony
Ptakéw Natura 2000 ,Lasy ltawskie” (PLB280005), marzec 2009; M. Rodziewicz. 2004.
Aquila pomarina (C.L. Brehm, 1831) Orlik krzykliwy. W: Gromadzki M. (red.) Ptaki. Poradniki
ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo
Srodowiska, Warszawa. T. 7 (cze$é l), s. 240-244). Areat towiecki orika krzykliwego nie jest
rozlegly. Samice najintensywniej eksplorujg powierzchnie w promieniu 1 km od gniazda,
samce do 3 km. Prowadzone badania przez Komitet Ochrony Ortow wskazujg, Zze
wystepowanie orlika krzykliwego jest sciSle skorelowane z gestoscig zaludnienia i
charakterem zabudowy. Szczegoélnie niekorzystnie na stan populacji wplywa zabudowa
rozproszona. Badania telemetryczne prowadzone w Niemczech dowodzg, Ze utrata areatu
fowieckiego zarowno w buforze jedno- jak i trzykilometrowym przektada sie na obnizenie
zdolno$ci reprodukcyjnych populacji. Eliminowanie nawet na pozér niewielkich powierzchni
areafu moze wywofac niekorzystne interakcje wewnagtrz gatunku, wynikajgce z poszukiwania
przez osobniki tego gatunku alternatywnych, z regufy suboptymalnych zerowisk.
W zarzgdzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 30 wrzesnia
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Warminska PLB280015 (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2014 r., poz. 3086) wskazano m.in.,
iz istotne jest zachowanie dotychczasowego zagospodarowania terenu zerowisk w strefach
buforowych w promieniu 3 km od gniazd orlika krzykliwego. Dostepno$¢ pokarmu w poblizu
zasiedlonego drzewostanu jest szczegolnie istotna. Wyznaczone powierzchnie buforowe o
promieniu 3 km od gniazda okreslajg minimalng powierzchnie zapewniajgcg odpowiednie
warunki do ochrony stanowiska. (...) Zagrozeniami dla orlika krzykliwego opisywanym na
poziomie OSOP Lasy ltawskie sg: przesuszenie siedlisk i ubytek trwatych uzytkéw zielonych.
Znane sg przypadki opuszczenia przez ptaki rewiru na terenie OSOP w wyniku prac
osuszajgcych, zarébwno na terenach uzytkow zielonych, jak i w podmoktych siedliskach
lesnych, pogfebiania istniejgcych rowow odwadniajgcych, jak rowniez zaniechania wypasu
na duzych obszarach fgk i ich zmiany na grunty orne [Program zarzgdzania ochrong
Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Lasy ltawskie” (PLB280005)].

Zgodnie z projektem Krajowego programu ochrony orlika krzykliwego (dalej: projekt
KPOOK)  (https://www.gdos.gov.pl/ochrona-orlika-krzykliwego), koordynowanym przez
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, gatunek ten preferuje tereny o okre$lonej
strukturze i uzytkowaniu. Jesli chodzi o teren zerowy preferuje tereny o niskiej gestoSci
zaludnienia, w poblizu wilgotnych siedlisk i réznorodnej strukturze ekstensywnie
uzytkowanego terenu. To wiasnie mozaikowatoS¢ krajobrazu stanowi o atrakcyjnosci
terenow fownych. Zerowiska orlikbw w Polsce stanowig najczesciej obszar o wielkosci do
kilkunastu km?. Im wiekszy jest rewir zerowiskowy orlikbw, tym zazwyczaj gorsza jest
zasobnos$c i dostepno$c ofiar. Optymalne obszary Zerowiskowe to krajobraz rolniczy o
strukturze drobnej mozaiki, zréznicowanej zarowno pod wzgledem typow upraw, jak i
sposobow ich uzytkowania. Ekstensywnie uzytkowane fgki sg jednym z najwazniejszych
zerowisk orlika krzykliwego w Polsce i w catej Europie. Najliczniej zasiedlane obszary, to
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jednoczesnie tereny o wysokim stopniu naturalnoSci, takie jak Warmia i Mazury, Podlasie,
Lubelszczyzna, Podkarpacie.

Orlik krzykliwy jest gatunkiem bardzo mocno przywigzanym do zasiedlanego
fragmentu lasu. Obraz przestrzennego rozmieszczenia terytoriow legowych w stabilnych
populacjach nawet po uptywie kilkudziesieciu lat zmienia sie nieznacznie. Cho¢ para tego
gatunku moze zdecydowac¢ po przylocie o budowie nowego gniazda, to jego lokalizacja
nastepuje w obrebie zajmowanego od lat siedliska i Zerowiska.

W ocenie poziomu zagrozen zidentyfikowanych dla populacji krajowej i europejskiej
orlika krzykliwego najpowazniejszym zagrozeniem dla gatunku jest utrata i pogorszenie
jakosci siedlisk zerowiskowych. Zagrozenie to posiada poziom najwyzszy - Kkrytyczny.
Najpowazniejszym oddziatywaniem jest intensyfikacja rolnictwa i wprowadzanie jednolitej
struktury upraw, niszczenie stref ekotonowych, likwidowanie niewielkich oczek wodnych,
zadrzewien, szuwarow i nieuzytkéw. Niemniej zabudowa terenu rowniez przyczynia sie do
pogorszenia jako$ci oraz utraty Zerowisk.

Zgodnie z projektem KPOOK ,Budynki lokalizowane w otwartym Kkrajobrazie
rolniczym odbierajg przestrzen, na ktérej orlik moze polowaé. Zwazywszy, iz orlik unika
rowniez terendéw bezposrednio przylegajgcych do zabudowy, nawet atrakcyjne Zerowiska
zlokalizowane wokét niej nie sg przez ptaki wykorzystywane. Szczegoélnie negatywng dla
orlika jest wiec zabudowa rozproszona. Podobnie wszelkie inne inwestycje (obiekty
przemystowe, rekreacyjne, utwardzone drogi, stupy energetyczne, etc.) zlokalizowane w
obszarach zerowiskowych moga wptywac negatywnie na orlika odbierajgc mu przestrzen do
polowania, a czesto rowniez odstraszajgc. (...)

Szybko zmieniajgcy sie krajobraz rolniczy szczegdlnie silnie oddziatuje na sukces
legowy orlika, nie dajgc jednocze$nie szans dtugowiecznym i konserwatywnym gatunkom na
adaptacje do zmieniajgcych sie warunkdéw $rodowiska. Z tego powodu utrata i pogorszenie
warunkow Zerowiskowych sklasyfikowane zostaty jako zagrozenie o krytycznym dla gatunku
znaczeniu”. ,Lasy, jako miejsca, w ktorych legng sie orliki, rzadko podlegajg presji
urbanistycznej albo zmianie sposobu uzytkowania. Niestety zmiany te dosyc¢ czesto dotyczg
zerowisk tego gatunku. Najczestszym problemem jest rozwdj infrastruktury na terenach
rolniczych - wkraczanie zabudowy jednorodzinnej, letniskowej, hoteli, rzadziej obiektow
przemystowych oraz zmiany w sposobie uzytkowania gruntoéw rolniczych. Mimo, iz orlik
krzykliwy poluje w przeksztaiconym przez cztowieka krajobrazie rolniczym, to unika
bezposredniego sgsiedztwa zabudowy ludzkiej. Analiza (z zastosowaniem telemetrii GPS)
przemieszczen samca orlika krzykliwego z Doliny Biebrzy wykazata, iz ponad 95% czasu
orlik spedzat w odlegfoSci powyzej 250 metrow od jakiejkolwiek najblizszej zabudowy | az
99% czasu spedzat w odlegtosci co najmniej 150 metrow od niej (Mirski i Maciorowski
niepubl.). Mozna zatem na tej podstawie wnioskowac, ze zabudowa znaczgco oddziatuje na
zachowanie orlikbéw i ptaki unikajg przebywania w jej sgsiedztwie. Dlatego nawet pojedyncze
gospodarstwo ulokowane w centrum terendw zerowiskowych danej pary, moze istotnie
wptywa¢ na zachowania ftowieckie orlikbw, ograniczajgc mozliwosci zdobycia pokarmu”
(projekt KPOOK).”

W zwigzku z powyzszymi informacjami, w trakcie prac nad projektem planu, zlecona
zostata ekspertyza ornitologiczna. Ekspertyza zostata wykonana przez Pracownie Analiz
Srodowiskowych EKOTAKS Lucjan Kleinschmidt. Ekspertyza zostata wykonana w 2020 r.,
przeprowadzono 13 kontroli terenowych w 7 punktach obserwacyjnych.

Jak wynika z wnioskow przedstawionych w ekspertyzie, ,(...) jako zagrozenie dla utraty
Zerowisk wymienia sie intensyfikacje rolnictwa oraz urbanizacje terenéw rolniczych. W celu

ograniczenia negatywnego odziatywania realizacji projektow MPZP na analizowanym
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terenie, w odniesieniu do rzadkich gatunkéw ptakow szponiastych a tym samym
odziatywania na gatunki dla ochrony ktérych powofano OSOP Natura 2000 "Lasy ltawskie"
PLB280005, nalezy ograniczy¢ mozliwos¢ przeksztatcenia siedlisk we wskazanych w
niniejszym opracowaniu obszarach zerowiskowych. W obszarach tych, w odniesieniu do
planéw zabudowy, nalezy umozliwi¢ jej powstawania jedynie jako zabudowy uzupetniajgcej
istniejgcg przestrzen zabudowang i wykluczyc¢ inicjowanie zabudowy w nowych miejscach. W
strefie nie zabudowanej wzdtuz drogi powiatowej 1329N (kierunek Itawa-Tynwatd)
dopuszczalna jest zabudowa jedynie w pasie do 100 m od drogi.

W pozostatych terenach objetych projektem MPZP, nie wskazanych jako zerowiska
ptakow szponiastych, mozliwa jest realizacja zatozenn MPZP. Realizacja projektu w
planowanym zakresie nie powinna wplyngc negatywnie na populacje rzadkich gatunkow
ptakéw szponiastych i tym samym nie powinna w odniesieniu do tej grupy ptakéw
oddziatywaé negatywnie na cele ochrony dla ktérych powofano obszar OSOP Natura 2000
"Lasy ltawskie" PLB280005 oraz Park Krajobrazowy Pojezierza ltawskiego.”

Granice obszarow zerowiskowych ptakéw szponiastych zawarte w wykonanej
ekspertyzie, zostaty wyznaczone gtdwnie w oparciu o obserwacje wykonane w terminie
od 19 maja do 13 sierpnia 2020 r. Termin, w jakim prowadzono obserwacje obejmowat okres
intensywnego zerowania ptakéw dorostych w czasie koncowego przebywania miodych
ptakow w gniazdach oraz ich wylotu.

Granice zerowisk dla poszczegdinych gatunkéw wyznaczono na podstawie
kilkukrotnych obserwacji poszczegolnych gatunkow ptakéw. Wyjatkiem jest kania ruda, ktérg
obserwowano niemal podczas kazdej kontroli, zdarzaty sie tez jej kilkakrotne obserwacje w
ciggu dnia. Miejsca przebywania ptakéw (przelot lub stacjonarne osobniki) nanoszono na
mape rejestrujgc je podczas obserwacji prowadzonych nierzadko z duzej odlegtosci.
Znajomos¢ terenu oraz wykorzystanie odbiornika GPS pozwalata jednak na dos¢ precyzyjne
lokalizowane tych obserwacji na mapach. Zbiér naniesionych obserwacji w postaci punktow i
linii tras przelotu wskazywat obszar zerowiskowy, ktérego granice rysowano uwzgledniajgc
bufor zawierajgcy sasiadujgce siedliska o tym samym charakterze (typ, sposob i
intensywnos¢ uzytkowania). Trudno w ternie okresli¢ doktadnie i precyzyjnie granice
zerowisk ptakow (za wyjatkiem sytuacji w ktérych granice Zerowiska moze wyznaczac
granica lasu) dla tego przedstawione w Ekspertyzie obszary zerowiskowe nalezy
interpretowac jako miejsca obserwacji ptakow wraz z buforem.

W wyniku opracowanej ekspertyzy zakres nowej zabudowy mieszkaniowej w projekcie
planu zostat zmniejszony o okoto 14 ha, natomiast w zakresie projektowane] zabudowy
letniskowej w projekcie planu zmniejszono projektowang powierzchnie o 39 ha. Dzieki temu
planowana zabudowa nie naruszy obszarow zerowiskowych dla ptakéw szponiastych.

W wyniku przeprowadzonych badan i analiz zakres projektowanej zabudowy zostat
zmniejszony, tak aby nie oddziatywaé na zerowiska ptakéw szponiastych. Catos¢ ekspertyzy
stanowi zatgcznik do niniejszej prognozy. W zwigzku z powyzszymi informacjami na
obszarze planu utrzymana zostata cze$¢ gruntdéw rolnych, w ramach terenéw
przeznaczonych w obowigzujgcym studium pod tereny rolne otwarte, bez jakichkolwiek
zmian. Ponadto utrzymane zostaty grunty lesne, zadrzewione, zadrzewienia srédpolne (jako
tereny Z i ZL). Wprowadzona zostata réwniez ochrona gruntéw podmoktych oraz oczek
wodnych poprzez wyznaczenie odpowiednich linii zabudowy. Dodatkowo w projekcie, wzdtuz
gtébwnych drég odsunieta zostata linia zabudowy na odlegtos¢ 20-30 m od granic pasa
drogowego.

W zwigzku z powyzszym, uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego wptynie negatywnie na réznorodnos$¢ biologiczng, flore i faune, ale nie
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bedzie to bardzo znaczgce oddziatywanie z uwagi na pozostawienie gruntéw lesnych i
wiekszosci rolnych w obecnym uzytkowaniu.

Nie prognozuje sie wystgpienia negatywnego oddzialywania na roslinnosé
w sgsiedztwie planu z uwagi na zawarty nakaz, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych
Z przeznaczenia terenu nie powodowato przekroczenia standardéw jakosci srodowiska
okreslonych w przepisach odrebnych poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut
prawny.

6.2. Wplyw naludzi

Charakter nowych inwestycji, przy zachowanych wskazaniach i obwarowaniach
zawartych w projekcie planu, nie powinien powodowaé zagrozenia dla zdrowia ludzi. Plan
znacznie ogranicza lokalizacje przedsiewzie¢ znaczgco oddziatujgcych na $rodowisko.
Ponadto nakazano, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie
powodowato przekroczenia standardow jakosci srodowiska okreslonych w przepisach
odrebnych, poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny. Dzieki temu nie zostang
przekroczone zadne dopuszczalne poziomy zanieczyszczen w granicach planu.

W sgsiedztwie potudniowej czesci opracowania przebiega linia kolejowa nr 353,
ktéra z uwagi na potozenie poza obszarem opracowania nie wplywa istotnie na ucigzliwosci
hatasowe dla terenéw mieszkaniowych. Jednakze hatas jest obecnie jednym z istotniejszych
.Zanieczyszczen" Srodowiska. Wptyw na to ma powszechno$¢ zjawiska oraz jego skutki
oddzialywania na ludzi. W swietle przepiséw o ochronie srodowiska pod pojeciem hatasu
nalezy rozumie¢ dzwieki o czestotliwosciach od 16 Hz do 16.000 Hz.

Oprécz ustalenia wysokosci poziomu hatasu, istotnym zagadnieniem z punktu widzenia
ochrony srodowiska jest okreslenie zasiegu tego czynnika, na ktéry z kolei wptywaja:

e wysokos$¢ zrédta hatasu,

o wysokos¢ punktu obserwaciji,

e warto$¢ impedancji akustycznej gruntu,
e warunki atmosferyczne.

Zmiennos¢ tych czynnikbw powoduje, ze trudno przewidzie¢, jak bedzie sie
rozprzestrzenia¢ hatas, jakie natezenie osiggnie w danych punktach, i w razie ucigzliwosci
(choc¢by rozumianej jako przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu), jakie nalezy
zastosowac rozwigzania w celu ograniczenia jego poziomu.

Dla zabezpieczenia przed hatasem powinny by¢ zastosowane rozwigzania techniczne i
organizacyjne minimalizujgce niekorzystne oddziatywania tego czynnika.

W sgsiedztwie obszaru przebiega droga krajowa nr 16, natomiast w granicach obszaru
objetego planem przebiegajg drogi powiatowe. W zwigzku z tym mozna sie spodziewaé
negatywnego wptywu ruchu samochodowego na tereny zabudowy. Brak jest jednak
jakichkolwiek danych dotyczgcych hatasu komunikacyjnego na tych drogach. Poza tym
wiekszoS¢ obszaru planu zlokalizowana jest w rejonie dréog gminnych i powiatowych.
Na podstawie wizji terenowej stwierdzono, ze natezenie ruchu na drogach lokalnych nie jest
znaczne. W celu ewentualnej minimalizacji negatywnego wptywu zanieczyszczenia
spalinami oraz hatasu komunikacyjnego, w planie wyznaczono tereny, nalezgce do
odpowiednich typéw terenéw zgodnie z przepisami odrebnymi dotyczgcymi ochrony przed
hatasem. Dopuszczono réwniez stosowanie srodkoéw technicznych majgcych na celu
minimalizacje ewentualnego negatywnego oddziatywania akustycznego, co powinno
umozliwi¢ zachowanie odpowiednich pozioméw akustycznych na terenach wymagajgcych
takiej ochrony.
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Ryc. 17 Lokalizacja stacji bazowych telefonii komérkowej w sasiedztwie obszaru planu
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Na obszarze objetym projektem planu nie ma zakazu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, w tym stacji bazowych telefonii komérkowych. Ich lokalizacja mogtaby wptyngé
negatywnie na ludzi w zwigzku z oddziatywaniem pdl elektromagnetycznych. Wptyw ten
uzalezniony jest jednak od umiejscowienia tej stacji, czego nie mozna przewidzie¢ na etapie
tworzenia planu. W chwili obecnej na terenie objetym planem nie ma stacji bazowych
telefonii komorkowej.

Ewentualne ucigzliwosci mogg dotyczy¢ linii elektroenergetycznych s$redniego
napiecia, stanowigcych zrodlo oddziatywania pdél elektromagnetycznych. Wedtug
Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow pdél elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych poziomow (Dz.U. nr192 poz.1883), dopuszczalne
w srodowisku poziomy pola elektromagnetycznego o czestotliwosci 50 Hz dla miejsc
dostepnych dla ludnosci, wynoszg dla sktadowej elektrycznej 10 kV/m, a dla sktadowej
magnetycznej — 60 A/m. Dla linii elektroenergetycznych sredniego napiecia, zlokalizowanych
w granicach planu, nie przeprowadzano badah pdl elektromagnetycznych. Jednak wediug
Jaworskiego i Wroblewskiego (2008), oszacowania dokonane metodami obliczeniowymi
wskazujg, ze w otoczeniu krajowych napowietrznych linii elektroenergetycznych,
w najbardziej niekorzystnych warunkach ich pracy, natezenie pola elektrycznego
i magnetycznego na wysokosci 2,0 m n.p.t. nie przekracza w zadnym miejscu odpowiednio
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10 kV/m i 60 A/m. W zwigzku z tym, zaktada sie, ze w otoczeniu linii elektroenergetycznych
zlokalizowanych  na  obszarze planu  zostang zachowane  poziomy  pola
elektromagnetycznego okreslone w przepisach prawa dla miejsc dostepnych dla ludnosci.
Ponadto Jaworski i Wroblewski okreslili rowniez odlegtos¢ od osi linii, w ktorej natezenie pola
elektrycznego jest wieksze od 1 kV/m. Przy zachowaniu odpowiednich odlegtosci ustalonych
w przepisach odrebnych, prognozuje sie, ze dla przysztej zabudowy przeznaczonej na pobyt
ludzi lokalizowanej na obszarze planu, zostanie zachowane natezenie pola elektrycznego
ponizej 1 kvV/m.

Ewentualne niedogodnoéci, w szczegdlnosci zapachowe, mogg byé zwigzane
z funkcjonujgcymi na obszarze objetym planem gospodarstwami zajmujgcymi sie hodowlg
drobiu, a co za tym idzie negatywne oddziatywanie zwigzane gtdéwnie z ucigzliwosciami
wonnymi. W przypadku rozbudowy gospodarstw, w Raporcie oddziatywania na srodowisko
konieczne bedzie wykazanie braku przekroczen jakichkolwiek pozioméw zanieczyszczen
poza obszar gospodarstwa. Ponadto w budynkach niezbedne bedzie zastosowanie
wywietrznikdbw w dachu budynku, a nie w jego $cianach, aby zminimalizowaé wplyw
ewentualnego przykrego zapachu. Mimo to, ze wzgledu na specyfike branzy hodowli drobiu,
mogg by¢ odczuwalne pewne niedogodnosci zapachowe w otoczeniu, nawet pomimo
zachowania wszystkich standardéw zgodnych z prawem i ochrong $rodowisko. W zwigzku
z tym w planie dopuszczono realizacje zabudowy mieszkaniowej, zgodnie ze studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, jednak przy zachowaniu
odpowiednich ustalen minimalizujgcych ewentualne negatywne oddziatywanie tj. odsuniecie
zabudowy, nakaz realizacji pasa zieleni izolacyjnej. Ponadto projekt planu wprowadza zakaz
realizacji nowych inwestycji z zakresu chowu i hodowli zwierzat przekraczajgcych 40 DJP.

Projektowane  zagospodarowanie nie  powinno  wprowadza¢ dodatkowych
ewentualnych zagrozen dla zdrowia ludzi na terenach objetych projektem planu
oraz na pozostajacych w zasiegu oddziatywania wynikajgcego z realizacji jego ustalen,
pod warunkiem bezwzglednego wyegzekwowania wszystkich ustalen zawartych w planie
oraz w prognozie. Potencjalnym zrédtem zagrozenia moze byé zatem niepetna realizacja
wytycznych projektu, dotyczacych zapewnienia odpowiedniej jakosci $rodowiska
na opisywanym terenie.

6.3. Wptyw na wode

W graniach opracowania zlokalizowane jest Jezioro tabedz, w zwigzku z tym plan
zakazuje lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych zawsze i potencjalnie znaczgco oddziatywac
na $rodowisko z dopuszczeniem inwestycji celu publicznego i wyjatkow okreslonych w
uchwale. Ponadto zachowano strefe wolng od zabudowy w odlegto$ci 20 m od granicy
terendw 21WS, wyznaczono rowniez korytarze ekologiczne wzdtuz ciekéw i drég. Z tego
powodu nie prognozuje sie wystgpienia znaczgcego wptywu skutkdéw realizacji planu na
wody powierzchniowe. Odpowiednie zapisy dotyczgce wyposazenia w sieci infrastruktury
technicznej powinny zminimalizowa¢ ewentualny negatywny wptyw na wody powierzchniowe
znajdujgce sie poza granicami planu oraz wody Jeziora tabedz.

Ponadto dziatania porzadkujgce, ktére powinny zapoczatkowac rozwigzania okreslone
mpzp w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej powinny pozytywnie wpltyngé na stan waod.
Uzbrojenie terenow zainwestowanych w kanalizacje przy jednoczesnym odprowadzeniu
sciekdow do oczyszczalni pozwoli na unikniecie zrzutdéw nieoczyszczonych sciekéw do
Srodowiska oraz poprawe stanu sanitarnego terenu planu.

Na podstawie informacji uzyskanych z ,Programu ochrony srodowiska dla gminy ltawa

na lata 2019-2022 z perspektywg na lata 2023-2026” w gminie ftawa wyznaczona zostata
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Aglomeracja ltawa z oczyszczalnig Sciekow w Dziarnach, ktéra obejmuje miedzy innymi
miejscowosci Kamien Duzy, Wola Kamienska, Rudzienice i dlatego tez w perspektywie
mozliwe bedzie podtgczenie projektowanej zabudowy do sieci kanalizacji sanitarne;.

Potencjalne zagrozenie dla jakosci srodowiska wodnego stanowi¢ mogg wody
opadowe i roztopowe pochodzgce z powierzchni uszczelnionych drég wewnetrznych
i parkingdbw (w przypadku braku kanalizacji deszczowej). Wody opadowe i roztopowe
zawierajg w swoim sktadzie wszystkie sktadniki powietrza atmosferycznego, ktére sg
wymywane w czasie opadu, czesci mineralne (piasek) pochodzace z powierzchni ziemi oraz
substancje ropopochodne. Poza gazami atmosferycznymi wystepujg réwniez substancije,
bedace pochodnymi eksploatacji pojazdow, np. pyt gumowy, substancje wymywane z
materiatéw z ktérych zbudowana jest droga. Wody opadowe mogg réwniez absorbowaé
emitowane do atmosfery produkty spalania paliw - tlenki azotu NO*, dwutlenek siarki SO2,
tlenek wegla CO i dwutlenek wegla CO2. Plan dopuszcza mozliwosé realizacji kanalizacji
deszczowej.

W przypadku terendw ustugowych i produkcyjno-ustugowych niebezpieczehstwo
zanieczyszczenia wod wynika z wielkosci powierzchni i charakteru dziatalnosci, ktérg mozna
na nich prowadzi¢, a takze ze sposobu uzytkowania gruntow.

Odnosnie ochrony wéd podziemnych, w planie nhakazano docelowe odprowadzanie
Sciekéw do projektowanej sieci kanalizacji sanitarnej. Do czasu realizacji sieci kanalizaciji
sanitarnej dopuszczono odprowadzanie $ciekdw zgodnie z przepisami odrebnymi.

Nakazano docelowe zaopatrzenie w wode z sieci wodociggowej, co wptynie na
zachowanie ilosci zasob6éw wod gruntowych i podziemnych na obszarze planu.

W planie nakazano réwniez odprowadzanie woéd opadowych i roztopowych
do projektowanej sieci kanalizacji deszczowej z dopuszczeniem, zagospodarowania wod
opadowych i roztopowych w granicach wtasnej dziafki.

Ponadto w zwigzku z lokalizacjg obszaru planu w granicach GZWP, nakazano
przestrzeganie przepiséw odrebnych obowigzujacych dla ww. obszaru.

Na terenach zabudowanych, przy prawidtowej gospodarce $ciekami sanitarnymi
(opartej na kanalizacji i prawidtowej eksploatacji oczyszczalni Sciekow), a takze przy
spetnieniu zapiséw obowigzujgcego mpzp dotyczacych zapewnienia oczyszczania sciekow
jakos¢ wadd powierzchniowych nie powinna by¢ zagrozona.

6.4. Wpltyw na powietrze

Na obszarze objetym projektem planu brak jest istotnych zrédet emisji zanieczyszczen
do powietrza atmosferycznego, z uwagi na to, ze tylko czes¢ obszaru opracowania jest
zabudowana, w tym przede wszystkim budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi, a takze
budynkami produkcyjnymi i ustugowymi. Potencjalnym zrédtem zanieczyszczen sg natomiast
istniejgce gospodarstwa zajmujgce sie hodowlg drobiu, brak jest jednakze badan
dotyczgcych tych gospodarstw. Na drogach publicznych zlokalizowanych w granicach
projektu planu nie przeprowadzano badan natezenia ruchu, jednak podczas wizji terenowej
nie stwierdzono wystepowania znacznego ruchu samochodowego.

W planie ustalono:

1) zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko,
z wyjatkiem inwestycji celu publicznego oraz inwestycji z zakresu chowu lub hodowli
zwierzat;

2) dopuszczenie lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac na
Srodowisko:

a) na terenach oznaczonych na rysunku planu symbolami U, UP, RU, RM, P/U, dla
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ktorych organ ochrony sSrodowiska stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia

oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko lub przeprowadzona ocena

oddzialywania na srodowisko wykazata brak znaczgco negatywnego wpltywu na
ochrone przyrody Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — czesc

AiB,

b) z zakresu inwestyciji celu publicznego na calym obszarze planu,

Ustalenia planu minimalizujg takze ewentualny negatywny wptyw na powietrze poprzez
nakaz, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie powodowato
przekroczenia standardéw jakosci srodowiska okreslonych w przepisach odrebnych
poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny.

Dopuszczona w planie projektowana zabudowa mogtaby dodatkowo wplywaé
negatywnie na powietrze poprzez stosowanie paliw wysokoemisyjnych. Z tego powodu
ustalono stosowanie do celéw grzewczych i technologicznych paliw charakteryzujgcych sie
najnizszymi wskaznikami emisyjnymi takich jak: paliwa ptynne, gazowe, drewno lub energii
elektrycznej albo odnawialnych zrodet energii, dzieki czemu zostanie zminimalizowane
negatywne oddziatywanie zabudowy na powietrze atmosferyczne.

Dodatkowym czynnikiem minimalizujgcym negatywne oddziatywanie na powietrze
atmosferyczne jest strefa zieleni naturalnej wzdluz Jeziora tabedz oraz pozostawienie
terenéw lesnych w obecnym uzytkowaniu. Zielen zlokalizowana w tej czesci planu, oprocz
funkcji ochronnej dla wéd powierzchniowych bedzie oczyszczata powietrze z ewentualnych
pytdw zwigzanych giéwnie z dziatalnoscig i funkcjonowaniem cziowieka albo ze spalinami
samochodowymi.

Na obszarze planu oraz w jego sgsiedztwie brak jest poza wyzej wymienionymi,
terenéw stanowigcych znaczgce zrodta emisji zanieczyszczen do powietrza, a dzieki
powyzszym zapisom planu, nie przewiduje sie wystgpienia znacznego negatywnego wptywu
skutkéw realizacji planu na powietrze atmosferyczne.

6.5. Wplyw na powierzchnie ziemi

Na prawie catym obszarze planu dopuszcza sie realizacje zabudowy. Tereny
znajdujgce sie w jego granicach sg w czesci zabudowane, natomiast w pozostatej czesci
to tereny rolnicze, lesne i zieleni, niezagospodarowane. W zwigzku z mozliwoscig powstania
nowych budynkéw, dojsé i dojazdéw oraz dodatkowych utwardzeh terenu, prognozuje sie
wystgpienie negatywnego wptywu na powierzchnie ziemi. W planie nakazano zachowanie
odpowiednich udziatbw powierzchni terenu biologicznie czynnego, co zminimalizuje
negatywne oddziatywanie na ten element Srodowiska oraz ograniczono intensywnos$¢ i
powierzchnie zabudowy. Ponadto w celu zminimalizowania skutkéw realizacji inwestycji na
stan gleb, pomimo braku odpowiedniego zapisu w mpzp, wskazane jest wykorzystanie
warstwy préchniczej gleby.

Duze znaczenie dla zabezpieczenia gruntu przed degradacjg ma rowniez wiasciwe
postepowanie z odpadami, zgodne z gminnym planem gospodarki odpadami. Odpady
wytwarzane na terenie opracowania naleze¢ bedq do grupy odpadow komunalnych oraz w
przypadku zabudowy ustugowej do odpadéw z sektora gospodarczego (na terenach
ustugowych). W obu grupach odpadéw mogg wystepowac odpady zakwalifikowane zgodnie
z przepisami szczegolnymi do niebezpiecznych. Wtadze lokalne sg zobowigzane miedzy
innymi do zapewnienia selektywnej zbiorki odpadéw komunalnych oraz pojemnikéw na
odpady niebezpieczne i ich wifasciwe zagospodarowanie. Odpady powinny segregacji
w miejscu wytworzenia i dalej by¢ przekazywane do utylizacji. Projekt planu ustala nakaz,

aby gromadzenie i usuwanie odpadéw byto prowadzone w sposéb zgodny z ustaleniami
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przepisow odrebnych, czyli z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach. Dziatania te
powinny uwzglednia¢ segregacje odpadow i wilasciwego zabezpieczania odpaddéw
niebezpiecznych.

Zapisy planu dotyczace podtgczenia do odpowiednich sieci infrastruktury technicznej,
w tym odprowadzania wod do ziemi powinny uniemozliwi¢ lub zminimalizowaé ewentualne
Zzanieczyszczenie powierzchni ziemi zwigzane z funkcjonowaniem przysztych terenow
zabudowy.

6.6. Wplyw na krajobraz

Wedlug Europejskiej Konwencji Krajobrazowej (2000) krajobraz jest to znaczy obszar,
postrzegany przez ludzi, ktérego charakter jest wynikiem dziatania i interakcji czynnikow
przyrodniczych i/lub ludzkich.

Na obszarze planu wystepuje w wiekszosci krajobraz matej miejscowosci, wiejski,
cze$ciowo zabudowany albo porolny — odlogdw zadrzewionych Ilub czesciowo
zadrzewionych i zakrzewionych. lIstniejgca zabudowa jest rozproszona, a zrealizowane
budynki nie stanowig dominant wysokosciowych i przestrzennych — nie wyrézniajg sie
w krajobrazie. Tereny niezabudowane cze$ciowo uzupetniajg tereny budowlane lub stanowig
ich integralng czes¢ (np. gospodarstwa rolne, ktérych przedtuzeniem sg tereny roli).
W wyniku uchwalenia projektu planu, na danym terenie bedzie mogta powsta¢ zabudowa
z zachowaniem okreslonych wskaznikow zabudowy oraz zasad zagospodarowania,
odpowiadajgca funkcjom i parametrom istniejagcej na danym terenie oraz sgsiadujgcej
zabudowy mieszkaniowej. Prognozuje sie rowniez zmiane charakteru analizowanych
obszaréw z terenéw wiejskich, zabudowy zagrodowej i rolniczej, na zabudowe mieszkaniowag
i mieszkaniowo-ustugowa.

W zwigzku z przeksztatceniem terenow zieleni na tereny budowlane, zmieni sie
krajobraz, typowy obecnie dla terendw porolnych wsi na krajobraz podmiejski o dominujgce;j
zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednak dzieki zastosowanym w uchwale
wskaznikom ksztattowania zabudowy i zasadom zagospodarowania terenu, przyszie
zabudowania powinny odpowiadac istniejgcym w sasiedztwie budynkom i umozliwic¢
zachowanie tadu przestrzennego. Krajobraz majgcy powsta¢ na danym terenie, bedzie
stanowit kontynuacje krajobrazu ksztattujgcego sie Ilub wyksztalconego w wielu
miejscowosciach gminy oraz aglomeracji warszawskiej. W granicach opracowania nie
przewiduje sie powstania jakichkolwiek dominant architektonicznych, ani wysokosciowych.

W zwigzku z powyzszym stwierdza sie, ze pomimo duzej zmiany zagospodarowania
obszaréw planu, skutki jego realizacji nie powinny powodowa¢ znacznego negatywnego
wptywu na krajobraz.

6.7. Wptyw naklimat

Proponowane zmiany majg charakter lokalny, dlatego brak jest istotnego wptywu
na klimat. Emisja do powietrza pochodzgca z drog i z terendédw zurbanizowanych,
w tym dziatalnosci gospodarczej, bedzie zgodna ze standardami emisji okreslonymi
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008r. w sprawie pozioméw
niektérych substancji w powietrzu.

W zwigzku z przeznaczeniem pod zabudowe czesci terendw niezabudowanych
i niezagospodarowanych na obszarze opracowania, niewielkie zmiany topoklimatu mogg byé
zwigzane ze zjawiskiem ,wyspy ciepta”. Planowana zabudowa i utwardzenie terenu silniej sie
nagrzewajg od terenéw powierzchni biologicznie czynnej. Co wiecej, budynki, w wyniku

proceséw technologicznych, mogg oddawac czesc ciepta na zewnatrz, jak réwniez w okresie
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grzewczym wptywajg na zwiekszenie sie temperatury powietrza w najblizszym otoczeniu.

Wyznaczenie minimalnych powierzchni terenu biologicznie czynnego, ograniczenie
zabudowy oraz wyznaczenie terendw zieleni urzadzonej i zieleni naturalnej powinno wptynaé
pozytywnie na zachowanie topoklimatu.

6.8. Wplyw na zasoby naturalne

Zasoby naturalne sg to powstate w sposob naturalny elementy przyrody: surowce
mineralne, gleby, wody, elementy przyrody ozywionej (rosliny i zwierzeta). Badajgc wptyw
skutkow realizacji planu na zasoby naturalne trzeba przeanalizowa¢ kazdy z powyzszych
elementow.

Surowce mineralne sg to mineraty lub skaty uzyteczne, tj. kopaliny wydobyte z litosfery
i poddane obrobce dostosowanej do wymagan uzytkownikdéw. Na obszarze planu nie ma
zewidencjonowanych zt6z kopalin, dlatego skutki realizacji planu nie wptywajg na zasoby
naturalne w tym zakresie.

Wiekszos¢ obszaru planu to grunty niezabudowane, gtéwnie odtogowane
lub zadrzewione i zakrzewione. W wyniku uchwalenia planu i realizacji zabudowy gleby
te nie bedg mogty by¢ w przysztosci ponownie uprawiane, z tego wzgledu prognozuje sie
wystgpienie negatywnego wptywu na gleby. Jednak w zwigzku duzg iloscig terendow
uzytkowanych rolniczo w obrebie catej gminy oraz dopuszczenia realizacji zabudowy
na czesci tego terenu na postawie obecnie obowigzujgcego miejscowego planu, zmiana
ta nie powinna wptyng¢ znaczaco na gospodarowanie przestrzenig rolniczg w skali lokalnej
oraz na gleby.

Wptyw skutkdw realizacji planu na wody i elementy przyrody ozywionej zostat
omowiony we wczesniejszych podrozdziatach (6.1, 6.3).

6.9. Wplyw na zabytki
Na obszarze objetym planem znajdujg sie obszary i obiekty, dla ktérych obowigzujg

przepisy odrebne z zakresu ochrony zabytkéw i opiece nad zabytkami:
1) stanowiska archeologiczne, ujete w gminnej ewidencji zabytkow:

a) nr AZP 5/27-52,

b) nr AZP 27/27-52,

c) nr AZP 28/27-52,

d) nr AZP 30/27-52,

e) nr AZP 68/26-53,

f) nr AZP 4/27-53,

g) nr AZP 36/27-53,

h) nr AZP 37/27-53,

i) nrAZP 38/27-53,

j) nrAZP 39/27-53,

k) nr AZP 48/27-53,

[) nr AZP 49/27-53,

m) nr AZP 50/27-53,

n) nr AZP 51/27-53,

0) nr AZP 52/27-53,

p) nr AZP 54/27-53,

q) nr AZP 61/27-53,;
2) zabytkowy obiekt budowlany — budynek mieszkalny, ujety w gminnej ewidencji zabytkow,

zlokalizowany w Woli Kamienskiej nr 2 oraz 3;
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3) pozostate obszary i obiekty o warto$ciach historyczno-kulturowych:

a) zabytkowy cmentarz ewangelicki z pot. XIX w., oznaczony na rysunku planu
symbolem 4ZP,

b) kapliczka.

W zakresie zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw, w tym krajobrazéw
kulturowych, oraz dobr kultury wspoétczesnej:

1) dla stanowisk archeologicznych, ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw, wyznacza sie
strefy ochrony konserwatorskiej ,OW” ochrony zabytkéw archeologicznych, na obszarze
ktorych ustala sie nakaz przeprowadzenia badan archeologicznych, w zakresie zgodnym
z przepisami odrebnymi, w przypadku prowadzenia dziatan inwestycyjnych;

2) dla zabytkowego obiektu budowlanego — budynku mieszkalnego, ujetego w gminnej
ewidencji zabytkéw ustala sie:

a) nakaz zachowania lub odtworzenia w zakresie gabarytéw, bryly, geometrii dachu,
zastosowanych materiatow, formy i rozmieszczenia otworéw okiennych i drzwiowych
oraz detali architektonicznych,

b) dopuszczenie prowadzenia prac konserwatorskich i robét budowlanych,
z zachowaniem ustalen planu oraz przepiséw odrebnych;

3) dla pozostatych obszardéw i obiektéw o wartosciach historyczno-kulturowych:

a) ochrone zatozen zieleni komponowanej, rozplanowania i sktadu gatunkowego zieleni
zabytkowego cmentarza ewangelickiego,

b) zachowanie pierwotnej formy obiektu | ukltadu kompozycyjnego kapliczki,
z dopuszczeniem prowadzenia prac konserwatorskich i robdét budowlanych
Z zachowaniem ustalen planu oraz przepiséw odrebnych.

W zwigzku z powyzszym projekt planu wptynie pozytywnie na obiekty zabytkowe.

6.10. Wptyw na dobra materialne

Natozone wymagania kubaturowe, ogélnobudowlane oraz architektoniczne w stosunku
do obiektéw budowlanych powinny pozwoli¢ na uzyskanie lub zachowanie tadu
przestrzennego. Przy zachowaniu zapisow planu oraz obowigzujgcych przepisow
budowlanych nie dojdzie do wzajemnego negatywnego oddziatywania projektowanej
zabudowy.

Na terenie projektu planu przewiduje sie wzrost wartosci terenow, w stosunku
do istniejgcego zagospodarowania, gtdwnie ze wzgledu na dopuszczenie realizacji
zabudowy na terenach obecnie niezabudowanych.

6.11. Przewidywane oddziatywania na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000

oraz integralnos¢ tego obszaru

Teren objety planem potozony jest poza zasiegiem obszaréw chronionych Natura
2000. Najblizszymi formami ochrony przyrody sg potozone w odlegtosci okoto 500 m w
strone zachodnig Obszar Natura 2000 Ostoja ltawska oraz Obszar Natura 2000 Lasy
ltawskie. Pozostate formy ochrony przyrody Natura 2000, w tym Obszar Natura 2000 Dolina
Drwecy zlokalizowane sg w wiekszej odlegtosci od obszaru objetego planem (6,5 km).

Jednakze w zwigzku z zapisami, chronigcymi przyrode (§5 projektu uchwaty) nie
przewiduje sie negatywnego wptywu na cele i przedmiot obszaru Natura 2000.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
zabrania sie podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi
dziataniami, znaczaco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym

w szczegolnosci pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkoéw roslin
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zwierzat, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub wptyng¢ negatywnie na
gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszyé
integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Stosownie do
art. 55 ust. 2 ustawy oos projekt dokumentu mpzp, o ktorym mowa w art. 46 lub 47, nie moze
zostac¢ przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na
Srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na obszar Natura 2000.

Ponadto dla ww. przedsiewzie¢, istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w zakresie, zgodnym z zapisami ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. W ramach postepowania
administracyjnego w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, w trakcie ktérego zostanie
rzetelnie rozwazony wptyw planowanego przedsiewziecia na wszystkie aspekty, w tym na
srodowisko gruntowe-wodne oraz przyrodnicze, majgc na uwadze flore faune terenu,
a takze na zdrowie zycie ludzi. W ostatecznosci, o mozliwosci realizacji inwestycji przesadzi
zatem wynik dokonanej oceny oraz ustalone na jej podstawie warunki realizacji, zapisane
skonkretyzowane w decyzji sSrodowiskowej, ktéra wydawana jest po uprzednim uzgodnieniu
z wilasciwymi organami, wymienionymi w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
udostepnianiu informacji o $rodowisku jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Ponadto w zwigzku z faktem, iz projekt planu dopuszcza gtéwnie zabudowe
mieszkaniowa, mieszkaniowo-ustugowsg, letniskowg oraz w niewielkiej czesci produkcyjno-
ustugowq i hodowlang oraz, ze ogranicza sie realizacje przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac na srodowisko, réwniez nie przewiduje sie negatywnego wptywu projektu planu
na integralnos¢ istniejgcych obszaréw Natura 2000.

7. Rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na srodowisko, w tym na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wprowadzono nastepujgce
rozwigzania, majgce na celu minimalizacje negatywnych oddziatywan na srodowisko:

— nakaz aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie
powodowato przekroczenia standardow jakosci srodowiska okreslonych w przepisach
odrebnych poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny — zachowanie
norm jakosci Srodowiska okreslonych w przepisach szczegotowych;

— ograniczenie lokalizacji przedsiewzie¢ znaczaco oddziatujgcych na srodowisko —
zachowanie norm jakosci srodowiska okreslonych w przepisach szczegotowych;

— ograniczenie intensywnosci zabudowy — minimalizacja antropopresji;

— nakaz zachowania odpowiednich udziatow powierzchni terenu biologicznie czynnego
oraz wyznaczenie terenu zieleni urzgdzonej — zminimalizowanie negatywnego wptywu
na réznorodnosc biologiczng i flore;

— wyznaczenie strefy zieleni naturalnej z zakazem zabudowy od Jeziora tabedz —
minimalizacja negatywnego oddziatywania na teren wéd powierzchniowych, pozytywny
wplyw na zachowanie réznorodnosci biologicznej w  strefie  ekotonowej
i wytworzenie lokalnego korytarza ekologicznego, posrednio pozytywny wptyw
na powietrze;

— nakaz podtgczenia do sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej (z wyjgtkiem
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dopuszczen okreslonych w planie) — zachowanie jakosci srodowiska gruntowo-
wodnego na terenie opracowania oraz ilosci i jakosci wéd podziemnych;

— stosowanie do zaopatrzenia w ciepto do celéw grzewczych i technologicznych paliw
charakteryzujgcych sie najnizszymi wskaznikami emisyjnymi — zachowanie norm
jakosci powietrza atmosferycznego na terenie opracowania, zminimalizowanie
negatywnego wplywu zabudowy;

— zagospodarowanie odpaddw zgodnie z przepisami odrebnymi.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadza sie dodatkowych rozwigzan majgcych na
wzgledzie cele, przedmiot ochrony oraz integralnos¢ tych form ochrony przyrody.

8. Rozwiazania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie
biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele, przedmiot
ochrony i integralnos¢ obszaru Natura 2000

W tym rozdziale zostaty przedstawione rozwigzania alternatywne do rozwigzan
zawartych w projektowanym dokumencie. Opisano teoretyczne scenariusze mozliwych
rozwigzan przestrzennych.

Przedstawiono nastepujgce dwa warianty alternatywne zagospodarowania
przestrzennego:

» Wariantnrl — zaniechanie opracowywania miejscowego planu,
» Wariantnr2 — zwiekszenie intensywnosci zabudowy oraz ograniczenie
powierzchni terenu biologicznie czynnego (wariant inwestorski).

Wariant alternatywny nr 1

Skutki  zaniechania  opracowywania i  uchwalenia  miejscowego  planu
zagospodarowania  przestrzennego, bedacego przedmiotem  prognozy, zostaty
przedstawione w rozdziale 5.2. niniejszej prognozy oddziatywania na srodowisko.

Wariant alternatywny nr 2

Wariant ten przedstawia sytuacje najbardziej korzystng dla ewentualnych przysziych
inwestorow. Proponuje sie zwiekszenie intensywnosci zabudowy oraz zmniejszenie udziatu
powierzchni terenu biologicznie czynnego na terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oraz zabudowy mieszkaniowo-ustugowej. Spowodowane jest to
wymaganiami inwestorskimi, wedtug ktérych nalezatoby przeznaczy¢ jak najwiecej terendw
pod zabudowe. Z powodu intensyfikacji zabudowy, wieksza czesC terendow bytaby
zabudowana i mogtaby by¢é zachwiana réwnowaga przyrodnicza. Prawdopodobny wptyw
zmian zawartych w wariancie alternatywnym nr 2 na poszczegolne komponenty srodowiska
w stosunku do pierwotnego projektu planu przedstawia sie nastepujgco:

e Roéznorodnos¢ Dbiologiczna, fauna i flora — zwiekszony negatywny wptyw
poprzez zachowanie mniejszej powierzchni terenu biologicznie czynnego;
e Ludzie — zwiekszony negatywny wptyw — ograniczenie terendw powierzchni

biologicznie czynnej, zwigkszenie intensywno$ci zabudowy spowoduje wigksze
oddziatywanie na istniejgce tereny zamieszkania;

e Woda — wzrost negatywnego oddziatywania poprzez zwiekszong antropopresje,
w tym zwiekszenie ryzyka zanieczyszczenia Jeziora Labedz;

o Powietrze — brak zmian wptywu, przy zachowaniu obecnych ustalen dotyczacych
stosowania paliw niskoemisyjnych;

o Powierzchnia ziemi — wzrost negatywnego oddzialywania poprzez zwiekszenie
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intensywnosci zabudowy oraz ograniczenie powierzchni terenow biologicznie
czynnych;

e Krajobraz — brak znaczacego wptywu na krajobraz; mozliwe wystgpienie czesciowo
negatywnego wplywu poprzez powstanie terendw o zwiekszonej intensywnosci
zabudowy, nieodpowiadajgcych istniejacym terenom zabudowanym w sasiedztwie;

¢ Klimat — brak znaczgcego oddziatywania lub brak mozliwosci stwierdzenia wptywu;

e Zasoby naturalne — negatywne oddziatywanie na gleby zwigzane z ograniczeniem
powierzchni terenu biologicznie czynnego; brak wptywu na surowce mineralne;

e Zabytki — nie dotyczy;

e Dobra materialne — mozliwe zwigkszenie zainteresowania inwestorow, mozliwy wzrost
cen gruntow, zwiekszony negatywny wptyw na istniejgce zabudowania;

¢ Natura 2000 — negatywne oddziatywanie zwigzane ze zwiekszeniem intensywnosci
zagospodarowania.

9. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu ponadlokalnym, istotne
Z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele
i inne problemy s$rodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu
Analiza zapisow dotyczacych srodowiska przyrodniczo-kulturowego pozwala
stwierdzi¢, ze ustalenia projektu planu sg zgodne z przestaniami dokumentéw rangi
ponadlokalnej, wymienionych ponizej. Projekt planu odpowiada celom ochrony $rodowiska
na wszystkich szczeblach (miedzynarodowym, wspdélnotowym, krajowym) poprzez
wprowadzenie lub zachowanie fadu przestrzennego oraz przygotowanie i racjonalne
wykorzystanie terenow inwestycyjnych.

Cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym i wspdélnotowym:

e Konwencja w sprawie transgranicznego zanieczyszczania powietrza na dalekie
odlegtosci sporzgdzona w Genewie z dnia 13 listopada 1979 r. (Dz. U. z 1985 nr 60
poz. 311),

¢ Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu sporzgdzona
w Nowym Jorku dnia 9 maja 1992 r. (Dz. U. z 1996 nr 53 poz. 238),

o Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzgdzona we Florencji dnia 20 pazdziernika
2000 r. (Dz. U. 2006 nr 14 poz. 98),

e Konwencja o réznorodnosci biologicznej, sporzgdzona w Rio de Janeiro z dnia
5 czerwca 1992 r. (Dz. U. 2002 nr 184 poz. 1532).

Podstawowym dokumentem okreslajgcym cele ochrony srodowiska na szczeblu Unii
Europejskiej jest VII Wspdlnotowy Program Dziatan w Zakresie Srodowiska Naturalnego.
W ramach tego programu wyznaczone zostaty 4 podstawowe obszary priorytetowe dla
polityki Unii Europejskiej w dziedzinie ochrony srodowiska:

— zmiany klimatu,

— przyroda i bior6znorodno$¢ biologiczna,

— $rodowisko i zdrowie,

— zrownowazone zarzgdzanie zasobami naturalnymi i odpadami.

W Programie ustalono, ze dziatania w zakresie wyznaczonych 4 priorytetéw powinny
by¢ realizowane przy zastosowaniu nastepujgcych instrumentéw ochrony srodowiska:

— poprawy stosowania istniejgcych przepiséw prawnych,
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— zintegrowania problematyki ochrony srodowiska z politykami w innych zakresach,

— lepszego powigzania ochrony srodowiska z instrumentami gospodarki rynkowej,

— wspierania spoteczehstwa w zmianie podejscia do ochrony srodowiska,

— uwzgledniania ochrony $rodowiska w gospodarce gruntami i decyzjach
menadzerskich.

Przepisy prawne Unii Europejskiej uwzgledniajg wyznaczone priorytety polityki Unii
Europejskiej w zakresie ochrony srodowiska oraz okreslajg zaréwno cele, jak i odpowiednie
kierunki dziatan. Najwiekszy wptyw na ochrone Srodowiska ma implementacja zapiséw
dyrektyw UE odnoszacych sie do:

— standardow emisji S02, NOx, pytlu zawieszonego i dopuszczalnych emisji tych
substancji przez instalacje przemystowe, energetyczne (w tym spalarnie odpadow)
oraz transport,

— zanieczyszczen emitowanych przez silniki (samochoddéw, pociggdéw, samolotow),

— jakosci wody pitnej,

— redukcji zanieczyszczen wod powierzchniowych przez nawozy i pestycydy,

— ochrony zasobéw wodnych i ekosystemow od wody zaleznych,

— oczyszczania i odprowadzania $ciekdw,

— instalacji do przerobu lub utylizacji odpadéw,

— gospodarowania odpadami przemystowymi,

— uzytkowania i skladowania odpadow niebezpiecznych i toksycznych,

— opakowan i gospodarki odpadami opakowaniowymi,

— ograniczania roznych rodzajow hatasu,

— zintegrowanego zapobiegania i kontroli zanieczyszczen oraz zarzgdzania ryzykiem
ekologicznym,

— ochrony przyrody, w tym powstrzymania utraty réznorodnosci biologicznej np.
poprzez stworzenie europejskiej sieci obszaréw Natura 2000.

Podstawy prawne do przeprowadzenia postepowania w sprawie strategicznych ocen
oddziatywania na srodowisko zostaty okreslone w prawodawstwie Unii Europejskiej, jak i w
prawie polskim. Sg to przepisy rozdziatu 1 dziatu IV ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku, uwzgledniajgcej dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programéw na
srodowisko.

Uwarunkowania prawne projektowanego dokumentu dotyczgce celéw i zasad
ochrony srodowiska wynikajg z zapisow ustawy Prawo ochrony srodowiska, rozporzgadzen
oraz dyrektyw, ktore najogolniej mozna okresli¢ jako przepisy o ochronie srodowiska.
Obecnie polskie przepisy prawne pozostajg w zgodnosci z postanowieniami unijnej
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 roku w
sprawie oceny wptywu niektérych planow i programéw na srodowisko (Dz. Urz. WE L 197 z
21.07.2001) - tzw. Dyrektywa SEA.

Cele i dziatania okreslone w dokumentach krajowych dotyczgcych ochrony
srodowiska uwzgledniajg cele polityki Unii Europejskiej w tej dziedzinie oraz zawartych
miedzynarodowych konwencji.

Natomiast w ramach Europejskiej Konwencji Krajobrazowej — Florencja 2000, w mysl|
ktérej krajobraz jest kluczowym elementem dobrobytu catosci spoteczenstwa i jednostek
oraz, ze jego ochrona, gospodarka i planowanie niesie za sobg prawa i obowigzki dla
kazdego cziowieka, a takze, ze jako$C i réznorodnos¢ krajobrazow europejskich stanowi

wspolny zasob oraz, ze wazna jest wspéipraca na rzecz ich ochrony, gospodarki i
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planowania - stwierdzi¢ nalezy, ze celem planu jest harmonizowanie terenéw budowlanych i
rozwoj danego obszaru zgodnie z zasadami zrownowazonego rozwoju i tadu
przestrzennego. Dopuszczone zagospodarowanie jest kontynuacjg funkcji istniejgcych i
sgsiadujgcych z obszarem planu. Wprowadzone ograniczenia i parametry dla nowej
zabudowy nie spowodujg degradacji krajobrazu.

Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu krajowym i regionalnym:

o Polityka ekologiczna Panstwa w latach 2009-2012 z perspektywg do roku 2016”
okreslata kierunki dziatan w latach 2009-2012 oraz cele sredniookresowe do 2016 r.
Zgodnie z ustawg Prawo ochrony $rodowiska polityka ochrony $rodowiska jest
prowadzona na podstawie strategii rozwoju, programoéw i dokumentéw programowych, o
ktorych mowa w ustawie o zasadach prowadzenia polityki rozwoju.

e Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa warminsko-mazurskiego,
w ktérym do najwazniejszych kwestii zwigzanych z ochrong przyrody naleza:

— zachowanie rownowagi przyrodniczej w srodowisku naturalnym;

— ochrona waloréw i warunkéw w funkcjonowania oraz ciggtosci przestrzennej
systemoéw ekologicznych;

— ochrona jakosci i zasobéw wod powierzchniowych i podziemnych dla celéw rozwoju
spoteczno-gospodarczego oraz zabezpieczenia zasobow wéd w niezmienionym
stanie dla przysztych pokolen.

10. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania

Wedtug art. 10 ust. 2 Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie oceny wpfywu niektorych planéw | programoéw na Srodowisko panstwa
cztonkowskie Unii Europejskiej (w tym Polska) monitorujg znaczgcy wptyw na Srodowisko,
wynikajgcy z realizacji planow i programow, aby miedzy innymi, okreslic na wczesnym etapie
nieprzewidziany niepozgdany wptyw oraz aby mie¢ mozliwo$¢ podjecia odpowiedniego
dziatania naprawczego.

Monitoring skutkéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie
oddziatywania na srodowisko moze polega¢ np. na analizie i ocenie stanu poszczegodlnych
komponentéw srodowiska w oparciu o wyniki pomiarow uzyskanych w ramach panstwowego
monitoringu srodowiska (w tym przypadku nalezy pamietaé, ze dane muszg sie odnosic
do obszaru objetego projektem planu) lub w ramach indywidualnych zaméwien, na kontroli
i ocenie zgodnos$ci wyposazenia terenu w infrastrukture techniczng z ustaleniami przyjetego
dokumentu.

Ustawa Prawo ochrony Srodowiska wskazuje, ze badania monitoringowe prowadzi sie
z réwnoczesnym wykorzystaniem i rejestracjg danych przestrzennych, dlatego ocena zmian
zachodzacych w srodowisku omawianego obszaru moze by¢ oparta rowniez na okresowym
przegladzie i rejestracji zmian w zagospodarowaniu przestrzennym tych terenéw
prowadzonych przez gmine ltawa.

Za najistotniejsze z punktu widzenia ochrony srodowiska, nalezy uzna¢ monitorowanie
w zakresie:

— wptywu eksploatacji kruszywa na wody podziemne — czestotliwos¢ w zaleznosci od
potrzeb, a nastepnie — raz na trzy lata;
— badania stanu jakosciowego powietrza (proponowane prowadzenie badan raz na dwa
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lata).

W pierwszym okresie po uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego moze zaistnie¢ koniecznos$¢ przeprowadzenia dodatkowych badan stanu
Srodowiska lub zwiekszenia ich czestotliwosci, badz doktadnos$ci, co umozliwitoby okreslenie
ewentualnych bleddw nowego przeznaczenia i podjecie dziatan zapobiegawczych
lub naprawczych.

11. Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko

Gmina ltawa potozona jest w wojewodztwie warminsko-mazurskim, w odlegtosci
okoto 90 km od najblizszej granicy panstwa, w zwigzku z tym nie ma podstaw do
prognozowania dalekosieznych, transgranicznych oddziatywanh na srodowisko.

12. Podsumowanie, wnioski, zalecenia

Wszelkie inwestycje bedgce wynikiem ustalenn miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego powodujg nastepstwa w Srodowisku i w krajobrazie, zréznicowane
pod wzgledem: momentu zaistnienia, czasu ich  trwania, odwracalnosci,
prawdopodobienstwa wystgpienia, szkodliwosci (lub korzysci), przestrzennego zasiegu
Zmian, przestrzennego rozktadu zanieczyszczenh. Prognoza wykonywana dla miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ma za zadanie okreslic wptyw realizacji ustalen
planu na srodowisko przyrodnicze.

Projektowane zmiany przestrzenne w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego na terenie obrebow Kamien Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska,
Rudzienice, nie powinny znaczgco oddziatywaé na srodowisko przyrodnicze poza granicami
opracowania. W zwigzku z obowigzujgcymi wymogami w zakresie ochrony srodowiska
przyrodniczego przed zanieczyszczeniem i degradacjag walorow  przyrodniczo-
krajobrazowych, w ustaleniach planu zawarto warunki dotyczace:

o ksztattowania tadu przestrzennego,

e ochrony srodowiska i przyrody,

o wielkosci i charakteru zabudowy,

¢ intensywnos$ci zabudowy,

e powierzchni terenu biologicznie czynnego,

e zaopatrzenia w media i inng infrastrukture techniczna,

e zasady usuwania odpadéw komunalnych, Sciekow bytowych i przemystowych, wdd
opadowych i roztopowych.

Przedstawione powyzej warunki zostaty zawarte w planie poprzez m.in. ponizsze zasady:

e ustalenie podziatu funkcjonalnego oraz zasad dotyczgcych lokalizacji budynkéw i innych
obiektow w przestrzeni, w tym na dziatkach budowlanych,

e nakaz, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie
powodowato przekroczenia standardow jako$ci $rodowiska okreslonych w przepisach
odrebnych poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny,

e ograniczenie lokalizacji przedsiewzieC znaczgco oddziatujgcych na Srodowisko
z dopuszczeniem inwestycji celu publicznego,

o okreslenie maksymalnej wysokosci zabudowy,

e okreslenie minimalnej i maksymalnej intensywnosci zabudowy oraz maksymalnej
powierzchni zabudowy,

o okreslenie minimalnego udziatu powierzchni terenu biologicznie czynnego,

e nakaz podtgczenia do zbiorczych sieci infrastruktury technicznej (w tym kanalizacji
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sanitarnej) z wyjatkiem odpowiednich dopuszczen w planie,

e nakaz zagospodarowania odpadéw zgodnie z przepisami odrebnymi, czyli z ustawg
Z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przeznacza dotychczasowe tereny,
w tym réwniez tereny niezagospodarowane pod zabudowe mieszkaniowg, mieszkaniowo-
ustugowsg, letniskowag i produkcyjno-ustugowa. Stwarza to dodatkowe wymagania dla
realizacji inwestycji:

e realizacja nowych obiektéw winna by¢ prowadzona zgodnie z wytycznymi zawartymi
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, zwlaszcza w zakresie
ustalonych norm intensywnos$ci zabudowy,

e inwestycje muszg spetniaé wymogi ochrony srodowiska,

¢ nalezy bezwzglednie wyegzekwowac prawidtowe funkcjonowanie systemow technicznych
obstugujgcych teren (zaopatrzenie w media, gospodarka wodno-sciekowa i odpadowa),

e energia cieplna powinna pochodzi¢ z przyjaznych dla srodowiska zrédet.

Podsumowujgc stwierdza sie, ze proponowane w projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego rozwigzania, dotyczgce terenu potozonego na terenie obrebdéw Kamien
Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice, odnoszg sie przede wszystkim do
zachowania istniejgcej zabudowy lub jej uzupetnienia poprzez dopuszczenie zabudowy na
istniejgcych terenach niezagospodarowanych. Nalezy zatozyé, ze przy stosowaniu sie do
wyzej przedstawionych wytycznych prognozy, a takze przy kontroli przez stuzby
wojewoddzkie i samorzgdowe prowadzonych inwestycji oraz przestrzeganiu zasad
zagospodarowania wynikajgcych z projektu planu miejscowego, proponowane w nim zmiany
sposobu zagospodarowania nie spowodujg degradacji sSrodowiska przyrodniczego.

W zwigzku z powyzszym projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego mozna wiec uznac za zgodny z zasadami ochrony srodowiska.

13. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Celem opracowania prognozy jest identyfikacja wptywu projektowanych rozwigzan
planistycznych na srodowisko przyrodnicze oraz ocena skutecznosci przyjetych rozwigzan
proekologicznych zawartych w miejscowym planie.

Niniejsza prognoza oddziatywania na $rodowisko stanowi jedng z czeéci strategicznej
oceny oddziatywania na $rodowisko przeprowadzanej dla projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy ltawa w obrebie geodezyjnym Kamien Duzy,
Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice, zwanego dalej ,planem”.

Obszar miejscowego planu, bedgcego przedmiotem prognozy, obejmuje powierzchnie
748,91 ha i potozony jest w centralnej czesci gminy ltawa, w bezposrednim sgsiedztwie
miasta ltawa, na terenie obrebow Kamien Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice.
Obszar objety planem potozony jest réwniez bezposrednio nad Jeziorem Ltabedz.

Przez obszar objety opracowaniem przebiegajg dwie drogi powiatowe. Oprocz tego
obstuge komunikacyjng planu zapewniajg drogi gminne oraz drogi wewnetrzne, natomiast od
strony potudniowej obszar planu sasiaduje z drogg krajowa nr 16.

Ponadto w sgsiedztwie potudniowej granicy obszaru przebiega linia kolejowa nr 353
relacji Poznan Wschéd — Skandawa.

Celem opracowania projektu planu jest uregulowanie struktury funkcjonalno-
przestrzennej oraz przeznaczenie terenow pod zabudowe mieszkaniowg i letniskowa nad
Jeziorem tabedz.

Caly obszar znajduje sie w granicach Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych
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Nr 210 "Zbiornik miedzymorenowy ltawa".

Plan sasiaduje od strony podtnocnej, potnocno-wschodniej i wschodniej z terenami
rolniczymi, od strony potudniowej z Jeziorem tabedz. Natomiast od strony zachodnigj
sgsiaduje z miastem ltawa.

W granicach planu zlokalizowane sg réwniez obszary chronione:

e otulina Parku Krajobrazowego Pojezierza ltawskiego,
e Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — czeSC A i B.

Obszar planu wyposazony jest w czes¢ podstawowych sieci infrastruktury technicznej.
W zwigzku z brakiem na wiekszosci terendw jakichkolwiek utwardzen, a takze braku petnego
wyposazenia w systemy kanalizacyjne, istotna bedzie ochrona wdéd podziemnych
i gruntowych przed zanieczyszczeniem.

Na analizowanym terenie mozna sie spodziewaC wystgpienia przede wszystkim
zanieczyszczen zwigzanych ze splywem powierzchniowym z terenow zabudowanych
i zagospodarowanych lub z terendéw rolniczych. Ponadto w zwigzku z funkcjonowaniem na
obszarze planu obiektow przemystowych z zakresu produkcji kosmetykow i wyrobow
drewnianych (tereny 1P/U, 3P/U) oraz istniejgcych obiektow hodowlanych (tereny 1RU, 2RU,
3RU, 4RU, 5RU, 6RU, 7RU, 8RU, 9RU, 5RM), mozna spodziewac sie ucigzliwosci i
zanieczyszczen z nimi zwigzanych.

Zrédta zanieczyszczenia powietrza to przed wszystkim ruch samochodowy na drogach
publicznych, w tym na przebiegajgcych przez obszar opracowania drogach powiatowych.
Brak jest jednak jakichkolwiek badan dotyczacych jakosci powietrza atmosferycznego na
analizowanych terenach. Na podstawie wizji lokalnej obszaru planu nie stwierdzono
znacznego ruchu pojazdow. Ponadto zanieczyszczenia mogg byC¢ réwniez zwigzane z
zabudowg produkcyjng i hodowlang, w tym z kurnikami.

W chwili obecnej na terenie objetym planem obowigzujg miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego oraz ich zmiany uchwalone:
1) Uchwatg Nr XXXV11/389/02 Rady Gminy w ltawie z dnia 24 maja 2002 r.;
2) Uchwatg Nr Xl11/108/03 Rady Gminy w ltawie z dnia 3 grudnia 2003 r.;
3) Uchwatg Nr XXXIX/347/2006 Rady Gminy w ltawie z dnia 31 maja 2006 r.;
4) Uchwatg Nr XXXIX/348/2006 Rady Gminy w ltawie z dnia 31 maja 2006 r.

W przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu, na jego obszarze
funkcjonowatyby zapisy powyzszych planéw miejscowych. Przeznaczenie obszaru
opracowania zmienitoby sie w znaczgcy sposéb, ze wzgledu na brak mozliwosci realizaciji
zabudowy w czesci wschodniej obszaru. Obowigzujgcy miejscowy plan dopuszcza realizacje
zabudowy mieszkaniowej, mieszkaniowo-ustugowej i zagrodowej wraz z uktadem
komunikacyjnym gtéwnie wzdtuz drogi powiatowej na osi potnoc-potudnie. Oprocz powyzszej
zmiany, rowniez czes¢ pasow drogowych bytaby przeprowadzona w inny sposéb lub w ogole
nie bytaby wyznaczona. Ponadto obowigzujgcy plan nie umozliwia realizacji zabudowy
mieszkaniowej i letniskowej nad Jeziorem tabedz.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego majg za zadanie ksztaltowanie
zagospodarowania zgodnie z zasadami fadu przestrzennego i politykg przestrzenng gminy
zawartg w studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego. Chronig
one réwniez wartosci srodowiskowe i kulturowe wystepujgce na danym terenie. W polskim
prawie istnieje mozliwoS¢ uzyskania pozwolenia na budowe nie tylko na podstawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ale takze poprzez decyzje
o warunkach zabudowy (w przypadku braku planu miejscowego), ktéra nie musi by¢ zgodna
z politykg przestrzenng gminy ani nie musi spetnia¢ standardéw sSrodowiska, ktore
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uwzgledniane sg w akcie prawa miejscowego. Taka forma zagospodarowania przestrzeni
czesto nie tworzy spéjnej catosci, co moze doprowadzi¢ do konfliktéw przestrzennych,
a takze degradacji cennych elementéw srodowiska przyrodniczego.

W granicach obszaru objetego planem zlokalizowane sg otulina Parku Krajobrazowego
Pojezierza ltawskiego oraz Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego — czes¢ A
i B.

Ze wzgledu na charakter dopuszczonej zabudowy i zagospodarowania, w tym zakazy
Zwigzane z przedsiewzieciami moggcymi znaczgco oddziatywaé na srodowisko oraz przy
zastosowaniu pozostatych ustalen planu i zasad ochrony sSrodowiska nie nalezy sie
spodziewac wystepowania negatywnych oddziatywanhn na ww. obszary.

W granicach opracowania nie stwierdzono innych probleméw ochrony srodowiska,
zarébwno w zakresie gospodarki wodno-sciekowej, ochrony $rodowiska przyrodniczego,
ochrony powietrza atmosferycznego oraz gospodarki odpadami, istotnych z punktu widzenia
realizowanego dokumentu. Ponadto, dla zabezpieczenia Srodowiska przed negatywnymi
wptywami, w projekcie planu wprowadzono zapisy, ktérych realizacja w petni zabezpieczy
srodowisko przyrodnicze.

Na terenie objetym opracowaniem wystepujg grunty o tatwej, stabej i Srednigj
przepuszczalnosci. Ponadto zgodnie z mapag hipsometryczng, na obszar planu jest
zasadniczo réwny, z wyjatkiem gruntéw lesnych potozonych wyzej niz pozostate tereny.

W zwigzku z tym w przypadku odprowadzania wod opadowych i roztopowych na
terenie wilasnej dziatki nalezy spetni¢ warunki §19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow
do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U.
z 2006 r. Nr 137, poz. 984 ze zmianami).

Nie prognozuje sie wystgpienia negatywnego oddziatywania skutkéw realizacji planu
na obszary chronione. Istotnymi problemami ochrony $rodowiska, jednakze odnoszgcymi sie
do catej gminy ltawa sa:

e stan jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych i Podziemnych i wymogi ochrony wod
przed zanieczyszczeniem;

e uwzglednienie dopuszczalnych poziomoéw hatasu dla terenéw zabudowy mieszkaniowej;

e stan powietrza atmosferycznego, ochrona powietrza atmosferycznego z uwagi na
odnotowanie na obszarze wojewddztwa przekroczenia;

e uwzglednienie problemow rozwigzan gospodarki wodno-$ciekowej;

e gospodarka odpadami.

Zabudowa bezposrednio niszczy catg flore oraz posrednio faune na terenie, ktory jest
zajety przez budynek, obiekt budowlany Ilub utwardzenie terenu. Réwniez zmiana
zagospodarowania (np. na zielen urzadzong lub towarzyszacg zabudowie) niszczy
wystepujgce na tym terenie gatunki i zmienia w mniejszym lub wiekszym stopniu lokalny
ekosystem.

Obszar planu obejmuje tereny czesciowo zabudowane w centralnej czesci gminy
ltawa, w granicach obrebéw Kamienn Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice,
wzdtuz drog publicznych, w tym drogi powiatowej. W granicach obszaru zlokalizowane sa
jednak gtéwnie tereny nieutwardzone, zieleni niskiej, sredniowysokiej lub wysokiej, lesne, a
takze uzytkowane rolniczo. Z tego powodu, analizowany teren stanowi obszar, na ktérym
wystepujg rosliny i zwierzeta typowe gtownie dla terenébw w uzytkowaniu rolniczym oraz
lesnym. Ponadto ze wzgledu na lokalizacje obszaru w sgsiedztwie Jeziora tabedz, wzdtuz
linii brzegowej wytworzyta sie strefa ekotonowa, charakteryzujgca sie wystepowaniem
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gatunkéw zwierzat i rodlin typowych dla srodowiska lgdowego oraz wodnego. Oprocz tego
w granicach planu wystepuje roslinnos¢ towarzyszaca zabudowie mieszkaniowej,
zagrodowej, mniej lub bardziej urzadzona. W przypadku stwierdzenia wystepowania
gatunkéw roslin lub zwierzat chronionych na podstawie inwentaryzacji wykonanej przed lub
podczas etapu budowy danego obiektu budowlanego, bedg obowigzywaty odpowiednie
przepisy prawa regulujgce postepowanie w tym zakresie.

Tereny rolnicze, ze wzgledu na prowadzong na nich w wiekszosci monokulture
(w obrebie danej wlasnosci), oraz skoncentrowanych wysitkéw w celu uprawy danego typu
roslinnosci, nie posiadajg bogatej bior6znorodnosci. Mimo to stanowig tereny wystepowania
gatunkéw roslin i zwierzat typowych dla srodowiska rolniczego. Wiekszg réznorodnoscig
charakteryzujg sie natomiast grunty odtogowane, a takze tereny lesne, zadrzewione i
zakrzewione catkowicie lub czesciowo. W zwigzku z tym, ze w wiekszosci sg to grunty
porolne, stracity one wiele gatunkéw roslin, ktére wystepowaly na danym terenie przed
dziatalnoscig cztowieka, a proces sukcesji naturalnej nie odbudowat w petni puli gatunkow
roslin, a co za tym idzie réwniez zwierzat na nich wystepujgcych.

Istniejgca réznorodnos¢ biologiczna zubozeje lub zostanie zastgpiona przez roslinnosé
synantropijng, zagrodowg lub ruderalng. W planie dla terenéw zabudowy okreslono
minimalne udzialy powierzchni terenu biologicznie czynnego oraz maksymalne
intensywnosci zabudowy i powierzchnie zabudowy, dzieki czemu zminimalizowany zostanie
negatywny wptyw ustalen planu na réznorodnos$é biologiczng. Ponadto odsunieto linie
zabudowy na odlegto$¢ 20 m i wyznaczono strefe zieleni naturalnej, co umozliwi utrzymanie
lub wytworzenie strefy ekotonowej na styku srodowisk lgdowego i wodnego, a co réwniez
stanowi¢ bedzie lokalny korytarz ekologiczny.

W zwigzku z powyzszym, uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wptynie negatywnie na réznorodnosc¢ biologiczng, flore i faune, ale nie
bedzie to bardzo znaczace oddziatywanie z uwagi na pozostawienie gruntéw lesnych i
wiekszo$ci rolnych w obecnym uzytkowaniu.

Nie prognozuje sie wystgpienia negatywnego oddziatywania na roslinnosé
w sgsiedztwie planu z uwagi na zawarty nakaz, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych
z przeznaczenia terenu nie powodowato przekroczenia standardow jakosci srodowiska
okreslonych w przepisach odrebnych poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut
prawny. Charakter nowych inwestycji, przy zachowanych wskazaniach i obwarowaniach
zawartych w projekcie planu, nie powinien powodowa¢ zagrozenia dla zdrowia ludzi. Plan
znacznie ogranicza lokalizacje przedsiewzie¢ znaczgco oddziatujgcych na srodowisko.
Ponadto nakazano, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie
powodowato przekroczenia standardow jakosci srodowiska okreslonych w przepisach
odrebnych, poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny. Dzieki temu nie zostang
przekroczone zadne dopuszczalne poziomy zanieczyszczen w granicach planu.

W sgsiedztwie potudniowej czesci opracowania przebiega linia kolejowa nr 353,
ktéra z uwagi na potozenie poza obszarem opracowania nie wplywa istotnie na ucigzliwosci
hatasowe dla terenéw mieszkaniowych. Jednakze hatas jest obecnie jednym z istotniejszych
.Zanieczyszczen" Srodowiska. Wptyw na to ma powszechno$¢ zjawiska oraz jego skutki
oddzialywania na ludzi. W swietle przepiséw o ochronie srodowiska pod pojeciem hatasu
nalezy rozumie¢ dzwieki o czestotliwosciach od 16 Hz do 16.000 Hz.

Oprocz ustalenia wysokosci poziomu hatasu, istotnym zagadnieniem z punktu widzenia
ochrony srodowiska jest okreslenie zasiegu tego czynnika, na ktory z kolei wptywaja:

o wysokosé Zrodta hatasu,
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o wysokosé punktu obserwaciji,
o wartos¢ impedanciji akustycznej gruntu,
e warunki atmosferyczne.

Zmiennos¢ tych czynnikbw powoduje, ze trudno przewidzie¢, jak bedzie sie
rozprzestrzenia¢ hatas, jakie natezenie osiggnie w danych punktach, i w razie ucigzliwosci
(choc¢by rozumianej jako przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu), jakie nalezy
zastosowac rozwigzania w celu ograniczenia jego poziomu.

Dla zabezpieczenia przed hatasem powinny by¢ zastosowane rozwigzania techniczne i
organizacyjne minimalizujgce niekorzystne oddziatywania tego czynnika.

W sgsiedztwie obszaru przebiega droga krajowa nr 16, natomiast w granicach obszaru
objetego planem przebiegajg drogi powiatowe. W zwigzku z tym mozna sie spodziewaé
negatywnego wptywu ruchu samochodowego na tereny zabudowy. Brak jest jednak
jakichkolwiek danych dotyczgcych hatasu komunikacyjnego na tej drodze. Poza tym
wiekszo$¢ obszaru planu zlokalizowana jest w rejonie drég gminnych i powiatowych.
Na podstawie wizji terenowej stwierdzono, ze natezenie ruchu na drogach lokalnych nie jest
znaczne. W celu ewentualnej minimalizacji negatywnego wptywu zanieczyszczenia
spalinami oraz hatasu komunikacyjnego, w planie wyznaczono tereny, nalezgce do
odpowiednich typow terenéw zgodnie z przepisami odrebnymi dotyczgcymi ochrony przed
hatasem. Dopuszczono réwniez stosowanie srodkoéw technicznych majacych na celu
minimalizacje ewentualnego negatywnego oddzialywania akustycznego, co powinno
umozliwi¢ zachowanie odpowiednich pozioméw akustycznych na terenach wymagajacych
takiej ochrony.

Na obszarze objetym projektem planu nie ma zakazu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, w tym stacji bazowych telefonii komérkowych. Ich lokalizacja mogtaby wptyng¢
negatywnie na ludzi w zwigzku z oddziatywaniem pdl elektromagnetycznych. Wptyw ten
uzalezniony jest jednak od umiejscowienia tej stacji, czego nie mozna przewidzie¢ na etapie
tworzenia planu. W chwili obecnej na terenie objetym planem nie ma stacji bazowych
telefonii komorkowej. W graniach opracowania zlokalizowane jest Jezioro tabedz, w zwigzku
z tym plan zakazuje lokalizacji przedsiewzie¢ moggcych zawsze i potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko z dopuszczeniem inwestycji celu publicznego i wyjgtkow
okreslonych w uchwale. Ponadto zachowano strefe wolng od zabudowy w odlegtosci 20 m
od granicy terenéw Z. Z tego powodu nie prognozuje sie wystgpienia znaczgcego wptywu
skutkéw realizacji planu na wody powierzchniowe. Odpowiednie zapisy dotyczace
wyposazenia w sieci infrastruktury technicznej powinny zminimalizowa¢ ewentualny
negatywny wptyw na wody powierzchniowe znajdujgce sie poza granicami planu oraz wody
Jeziora tabedz.

Ponadto dziatania porzadkujgce, ktore powinny zapoczatkowac rozwigzania okreslone
mpzp w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej powinny pozytywnie wplyngé na stan waod.
Uzbrojenie terenow zainwestowanych w kanalizacje przy jednoczesnym odprowadzeniu
Sciekow do oczyszczalni pozwoli na unikniecie zrzutéw nieoczyszczonych Sciekow do
srodowiska oraz poprawe stanu sanitarnego terenu planu.

Potencjalne zagrozenie dla jakosci srodowiska wodnego stanowi¢ mogg wody
opadowe i roztopowe pochodzgce z powierzchni uszczelnionych drég wewnetrznych
i parkingdbw (w przypadku braku kanalizacji deszczowej). Wody opadowe i roztopowe
zawierajg w swoim sktadzie wszystkie sktadniki powietrza atmosferycznego, ktore sg
wymywane w czasie opadu, czesci mineralne (piasek) pochodzace z powierzchni ziemi oraz
substancje ropopochodne. Poza gazami atmosferycznymi wystepujg rowniez substancje,
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bedace pochodnymi eksploatacji pojazdéw, np. pyt gumowy, substancje wymywane z
materiatdow z ktérych zbudowana jest droga. Wody opadowe mogg réwniez absorbowaé
emitowane do atmosfery produkty spalania paliw - tlenki azotu NO*, dwutlenek siarki SO2,
tlenek wegla CO i dwutlenek wegla CO2. Plan dopuszcza mozliwosé realizacji kanalizacji
deszczowej.

Na obszarze objetym projektem planu brak jest istotnych zrédet emisji zanieczyszczen
do powietrza atmosferycznego, z uwagi na to, ze tylko czes¢ obszaru opracowania jest
zabudowana, w tym przede wszystkim budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi, a takze
budynkami produkcyjnymi i ustugowymi. Potencjalnym zrédtem zanieczyszczen sg natomiast
istniejgce gospodarstwa zajmujgce sie hodowlg drobiu, brak jest jednakze badan
dotyczgcych tych gospodarstw. Na drogach publicznych zlokalizowanych w granicach
projektu planu nie przeprowadzano badan natezenia ruchu, jednak podczas wizji terenowej
nie stwierdzono wystepowania znacznego ruchu samochodowego.

Ustalenia planu minimalizujg takze ewentualny negatywny wptyw na powietrze poprzez
nakaz, aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie powodowato
przekroczenia standardow jakosci sSrodowiska okreslonych w przepisach odrebnych
poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny.

Dopuszczona w planie projektowana zabudowa mogtaby dodatkowo wplywaé
negatywnie na powietrze poprzez stosowanie paliw wysokoemisyjnych. Z tego powodu
ustalono stosowanie do celéw grzewczych i technologicznych paliw charakteryzujgcych sie
najnizszymi wskaznikami emisyjnymi takich jak: paliwa ptynne, gazowe, drewno lub energii
elektrycznej albo odnawialnych Zrodet energii, dzieki czemu zostanie zminimalizowane
negatywne oddziatywanie zabudowy na powietrze atmosferyczne.

Dodatkowym czynnikiem minimalizujgcym negatywne oddziatywanie na powietrze
atmosferyczne jest strefa zieleni naturalnej wzdiuz Jeziora tabedz oraz pozostawienie
terenow lesnych w obecnym uzytkowaniu. Zieleh zlokalizowana w tej czesci planu, oprocz
funkcji ochronnej dla wéd powierzchniowych bedzie oczyszczata powietrze z ewentualnych
pytdw zwigzanych gtéwnie z dziatalnoscig i funkcjonowaniem cziowieka albo ze spalinami
samochodowymi.

Na prawie catym obszarze planu dopuszcza sie realizacje zabudowy. Tereny
znajdujgce sie w jego granicach sg w czesci zabudowane, natomiast w pozostatej czesci
to tereny rolnicze, lesne i zieleni, niezagospodarowane. W zwigzku z mozliwoscig powstania
nowych budynkéw, dojs¢ i dojazdéw oraz dodatkowych utwardzen terenu, prognozuje sie
wystgpienie negatywnego wptywu na powierzchnie ziemi. W planie nakazano zachowanie
odpowiednich udziatbw powierzchni terenu biologicznie czynnego, co zminimalizuje
negatywne oddziatywanie na ten element srodowiska oraz ograniczono intensywnosc¢ i
powierzchnie zabudowy. Ponadto w celu zminimalizowania skutkéw realizacji inwestycji na
stan gleb, pomimo braku odpowiedniego zapisu w mpzp, wskazane jest wykorzystanie
warstwy prochniczej gleby.

Duze znaczenie dla zabezpieczenia gruntu przed degradacjg ma réwniez wtasciwe
postepowanie z odpadami, zgodne z gminnym planem gospodarki odpadami. Odpady
wytwarzane na terenie opracowania naleze¢ bedg do grupy odpadéw komunalnych oraz w
przypadku zabudowy ustugowej do odpadéw z sektora gospodarczego (na terenach
ustugowych). W obu grupach odpadéw mogg wystepowac¢ odpady zakwalifikowane zgodnie
Z przepisami szczegolnymi do niebezpiecznych. Wtadze lokalne sg zobowigzane miedzy
innymi do zapewnienia selektywnej zbiorki odpadow komunalnych oraz pojemnikéw na
odpady niebezpieczne i ich wifasciwe zagospodarowanie. Odpady powinny segregacji

w miejscu wytworzenia i dalej by¢é przekazywane do utylizacji. Projekt planu ustala nakaz,
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aby gromadzenie i usuwanie odpaddéw byto prowadzone w sposéb zgodny z ustaleniami
przepisow odrebnych, czyli z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach. Dziatania te
powinny uwzglednia¢ segregacje odpadéw i wlasciwego zabezpieczania odpadow
niebezpiecznych.

Na obszarze planu wystepuje w wiekszosci krajobraz matej miejscowosci, wiejski,
czesciowo zabudowany albo porolny - odlogébw zadrzewionych Ilub czesciowo
zadrzewionych i zakrzewionych. Istniejgca zabudowa jest rozproszona, a zrealizowane
budynki nie stanowig dominant wysokosciowych i przestrzennych — nie wyrézniajg sie
w krajobrazie. Tereny niezabudowane cze$ciowo uzupetniajg tereny budowlane lub stanowig
ich integralng czes¢ (np. gospodarstwa rolne, ktérych przedtuzeniem sg tereny roli).
W wyniku uchwalenia projektu planu, na danym terenie bedzie mogta powsta¢ zabudowa
z zachowaniem okreslonych wskaznikdw zabudowy oraz zasad zagospodarowania,
odpowiadajgca funkcjom i parametrom istniejagcej na danym terenie oraz sgsiadujgcej
zabudowy mieszkaniowej. Prognozuje sie rowniez zmiane charakteru analizowanych
obszaréw z terenéw wiejskich, zabudowy zagrodowej i rolniczej, na zabudowe mieszkaniowag
i mieszkaniowo-ustugows.

W zwigzku z przeksztatceniem terenow zieleni na tereny budowlane, zmieni sie
krajobraz, typowy obecnie dla terenéw porolnych wsi na krajobraz podmiejski o dominujgcej
zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednak dzieki zastosowanym w uchwale
wskaznikom ksztattowania zabudowy i zasadom zagospodarowania terenu, przyszie
zabudowania powinny odpowiada¢ istniejgcym w sgsiedztwie budynkom i umozliwi¢
zachowanie tadu przestrzennego. Krajobraz majgcy powsta¢ na danym terenie, bedzie
stanowit kontynuacje krajobrazu ksztattujgcego sie Ilub wyksztalconego w wielu
miejscowosciach gminy oraz aglomeracji warszawskiej. W granicach opracowania nie
przewiduje sie powstania jakichkolwiek dominant architektonicznych, ani wysokosciowych.

Teren objety planem pofozony jest poza zasiegiem obszaréw chronionych Natura
2000. Najblizszymi formami ochrony przyrody sg potozone w odlegtosci okoto 500 m w
strone zachodnig Obszar Natura 2000 Ostoja ltawska oraz Obszar Natura 2000 Lasy
ltawskie. Pozostate formy ochrony przyrody Natura 2000, w tym Obszar Natura 2000 Dolina
Drwecy zlokalizowane sg w wigkszej odlegtosci od obszaru objetego planem (6,5 km).

Jednakze w zwigzku z zapisami, chronigcymi przyrode (§5 projektu uchwaty) nie
przewiduje sie negatywnego wptywu na cele i przedmiot obszaru Natura 2000.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
zabrania sie podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi
dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin
zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub wptynaé negatywnie na
gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszyé
integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Stosownie do
art. 55 ust. 2 ustawy 00$ projekt dokumentu mpzp, o ktérym mowa w art. 46 lub 47, nie moze
zostac¢ przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na obszar Natura 2000.

Ponadto dla ww. przedsiewzie¢, istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w zakresie, zgodnym z zapisami ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. W ramach postepowania

administracyjnego w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, w trakcie ktérego zostanie
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rzetelnie rozwazony wptyw planowanego przedsiewziecia na wszystkie aspekty, w tym na
Srodowisko gruntowe-wodne oraz przyrodnicze, majac na uwadze flore faune terenu,
a takze na zdrowie zycie ludzi. W ostatecznosci, o mozliwosci realizacji inwestycji przesadzi
zatem wynik dokonanej oceny oraz ustalone na jej podstawie warunki realizacji, zapisane
skonkretyzowane w decyzji srodowiskowej, ktéra wydawana jest po uprzednim uzgodnieniu
z wihasciwymi organami, wymienionymi w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
udostepnianiu informacji o $rodowisku jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Ponadto w zwigzku z faktem, iz projekt planu dopuszcza gtéwnie zabudowe
mieszkaniowa, mieszkaniowo-ustugowsg, letniskowg oraz w niewielkiej czesci produkcyjno-
ustugowg i hodowlang oraz, ze ogranicza sie realizacje przedsiewzie¢ moggcych znaczaco
oddziatywac na srodowisko, rowniez nie przewiduje sie¢ negatywnego wptywu projektu planu
na integralnosc istniejgcych obszaréw Natura 2000.

W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wprowadzono nastepujgce
rozwigzania, majgce na celu minimalizacje negatywnych oddziatywan na srodowisko:

— nakaz aby oddziatywanie z instalacji, zwigzanych z przeznaczeniem terenu nie
powodowato przekroczenia standardéw jakosci srodowiska okreslonych w przepisach
odrebnych poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny — zachowanie
norm jakosci srodowiska okreslonych w przepisach szczegétowych;

— ograniczenie lokalizacji przedsiewzie¢ znaczgco oddziatujgcych na s$rodowisko —
zachowanie norm jakosci srodowiska okreslonych w przepisach szczegétowych;

— ograniczenie intensywnosci zabudowy — minimalizacja antropopresji;

— nakaz zachowania odpowiednich udziatébw powierzchni terenu biologicznie czynnego
oraz wyznaczenie terenu zieleni urzgdzonej — zminimalizowanie negatywnego wptywu
na réznorodnosc biologiczng i flore;

— wyznaczenie strefy zieleni naturalnej z zakazem zabudowy od Jeziora tabedz —
minimalizacja negatywnego oddziatywania na teren wéd powierzchniowych, pozytywny
wplyw na zachowanie réznorodnosci biologicznej w  strefie ekotonowej
i wytworzenie lokalnego korytarza ekologicznego, posrednio pozytywny wptyw
na powietrze;

— nakaz podfgczenia do sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej (z wyjatkiem
dopuszczen okreslonych w planie) — zachowanie jakosci srodowiska gruntowo-
wodnego na terenie opracowania oraz ilosci i jakosci wéd podziemnych;

— stosowanie do zaopatrzenia w ciepto do celéw grzewczych i technologicznych paliw

charakteryzujgcych sie najnizszymi wskaznikami emisyjnymi — zachowanie norm
jakosci powietrza atmosferycznego na terenie opracowania, zminimalizowanie
negatywnego wplywu zabudowy;
zagospodarowanie odpaddéw zgodnie z przepisami odrebnymi.
Podsumowujgc stwierdza sie, ze proponowane w projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego rozwigzania, dotyczgce terenu pofozonego na terenie obrebdéw Kamien
Duzy, Kamien Maty, Wola Kamienska, Rudzienice, odnoszg sie przede wszystkim do
zachowania istniejgcej zabudowy lub jej uzupetnienia poprzez dopuszczenie zabudowy na
istniejgcych terenach niezagospodarowanych. Nalezy zatozyC, ze przy stosowaniu sie do
wyzej przedstawionych wytycznych prognozy, a takze przy kontroli przez stuzby
wojewoddzkie i samorzgdowe prowadzonych inwestycji oraz przestrzeganiu zasad
zagospodarowania wynikajgcych z projektu planu miejscowego, proponowane w nim zmiany
sposobu zagospodarowania nie spowodujg degradacji Srodowiska przyrodniczego.
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W zwigzku z powyzszym projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego mozna wiec uznac za zgodny z zasadami ochrony srodowiska.
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OSWIADCZENIE

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit.f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziafywania na Srodowisko (Dz. U. z 2020 r., poz. 283 ze
zmianami), w zwigzku z art. 74a ust. 2 ww. ustawy oswiadczam, ze:

D ukonczytem, w rozumieniu przepiséw o szkolnictwie wyzszym, co najmniej studia
pierwszego stopnia lub studia drugiego stopnia, lub jednolite studia magisterskie na
kierunkach zwigzanych z ksztatceniem w obszarze:

a) nauk scistych z dziedzin nauk chemicznych,

b) nauk przyrodniczych z dziedzin nauk biologicznych oraz nauk o Ziemi,

¢) nauk technicznych z dziedzin nauk technicznych z dyscyplin: biotechnologia, gornictwo
i geologia inzynierska, inzynieria srodowiska,

d) nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych z dziedzin nauk rolniczych, nauk lesnych.

ukor’lczy’rem, W rozumieniu przepiséw o szkolnictwie wyzszym, co najmniej studia
pierwszego stopnia lub studia drugiego stopnia, lub jednolite studia magisterskie
i posiadam co najmniej 5-letnie doswiadczenie w pracach w zespotach
przygotowujgcych raporty o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko lub prognozy
oddziatywania na srodowisko, lub bratem udziat w przygotowaniu co najmniej 5 raportow
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko lub prognoz oddziatywania na
Srodowisko.

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

Michat £hlgbowski
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(podpis autora prognozy oddziatywania na
Ssrodowisko, a w przypadku zespotu autoréw -
kierujgcego tym zespotem)
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