W6éjt Gminy ltawa Itawa, dnia 9 grudnia 2022 r.
14-200 ltawa
ul. gen. Wt. Andersa 2a
woj. warminsko-mazurskie

RLP.6220.10.2021

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2), art. 74 ust. 3, art. 75 ust. 1 pkt 4), art. 82, art. 85 ust.
1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(jednolity tekst: Dz. U. z 2022 r., poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ustawg 00s), zgodnie z § 3 ust. 1
pkt 65 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigé
mogqgcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.) oraz art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (jednolity tekst: Dz. U.
z 2022 r. poz. 2000, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku pani “
i z dnia 14 kwietnia 2021 r. w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje¢ przedsigwzigcia polegajacego na budowie projektowanego pomostu
cumowniczego nad jeziorem Jeziorak Duzy w miejscowos$ci Kamien Duzy, Gmina Itawa, ktory
zlokalizowany bedzie na dziatce nr 117 w obrgbie Lanioch, gm. Itawa (wejscie na pomost bedzie
odbywac si¢ z dziatki nr 8/1 1 9/2 w obrgbie Kamien Duzy, gm. Ifawa), dziatajac w oparciu o:
- postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Olsztynie znak:
WO0O0S.4221.89.2021.MG.10 z dnia 28 pazdziernika 2022 r.,
- opini¢ sanitarng Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Itawie znak:
ZNS.4083.34.2021 z dnia 13 maja 2021 r.,
- opini¢ Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Toruniu z dnia
19 maja 2021 r., znak:GD.ZZS$.5.435.232.2021.WL

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie
projektowanego pomostu cumowniczego nad jeziorem Jeziorak Duzy w miejscowosci Kamien
Duzy, Gmina Ilawa, ktory zlokalizowany bedzie na dzialce nr 117 w obr¢bie Lanioch, gm.
Itawa (wejScie na pomost bedzie odbywaé sie z dzialki nr 8/1 i 9/2 w obrebie Kamien Duzy,
gm. [lawa) i jednoczesnie okreslam:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie pomostu cumowniczego nad jeziorem
Jeziorak Duzy w miejscowosci Kamien Duzy, Gmina Itawa, pow. itawski, woj. warminsko-
mazurskie, ktory zlokalizowany bedzie na dziatce nr 117 w obrebie Lanioch, gm. Itawa (wejscie na
pomost bedzie odbywac si¢ z dziatki nr 8/1 1 9/2 w obrgbie Kamien Duzy, gm. [tawa).

II. Warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych warto$ci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabvtkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow

sgsiednich:

1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace dziatania:
a) prace budowlane realizowa¢ poza okresem migracji i rozrodu ptazow, ryb i ptakéw, tj. poza
okresem od 1 marca do 30 wrze$nia;
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b) w celu ograniczenia ucigzliwo$ci halasowej prace budowlane prowadzi¢ w porze dziennej
w godzinach od 6:00 do 22:00;

c) powstajace w trakcie realizacji przedsigwzigcia odpady segregowac selektywnie i magazynowaé
w wydzielonym miejscu, zapewniajac ich regularny odbior przez uprawnione podmioty;
d) przed przystagpieniem do prac budowlanych skontrolowa¢ wygrodzony teren pod katem
bytowania tam osobnikow ptazow i1 gadow, a w przypadku ich zaobserwowania, nalezy je odtowi¢
1 przenie$¢ poza teren budowy - czynnosci te powinny zosta¢ przeprowadzone przez herpetologa;
e) w trakcie prac ziemnych drzewa znajdujace si¢ w bezposrednim zasiegu prac zabezpieczy¢ przed
odzieraniem z kory i oblamywaniem gate¢zi, np. matami lub odeskowaniem;

f) nalezy uzywaé¢ wylacznie sprawnego sprzetu i monitorowaé ewentualne wycieki substancji
ropopochodnych, ktére moga powsta¢ w wyniku konserwacji lub awarii sprzgtu;

g) place postojowe Srodkéw transportu 1 maszyn budowlanych lokalizowaé na szczelnej,
utwardzonej nawierzchni;

h) zabiegi zwigzane z konserwacja 1 naprawami maszyn i urzadzen nalezy wykonywa¢ w miejscach
do tego odpowiednio przystosowanych, o podtozu zabezpieczonym przed przedostaniem si¢ do
gruntu i wod podziemnych zanieczyszczen;

1) w celu neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji ropopochodnych nalezy na biezaco
usuwaé je z wykorzystaniem sorbentow, ktorych odpowiednia ilo$¢ powinna by¢ stale
zagwarantowana na terenie. Przedsigwzigcie powinno by¢ wyposazone w powierzchniowo czynne
sorbenty plywajace oraz barier¢ odcinajgcg, zapobiegajacg rozprzestrzenianiu si¢ wycieku
substancji ropopochodnych na powierzchni wody;

j) na etapie eksploatacji obiektu zapewni¢ mozliwo$¢ odbioru Sciekéw 1 selektywnej zbiorki
odpadow pochodzacych z cumujacych jednostek ptywajacych.

2. W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony
srodowiska:

a) na dzialce nr 117 w obrgbie 0021 Lanioch, gm. Itawa, na wysokosci dzialek nr 8/1 1 9/2
w obrgbie 0016 Kamien Duzy, wybudowaé¢ nowy pomost sktadajacy si¢ z czterech pokitadow
(poktadow plywajacych nr 1, 2 i 3 prostopadlych do linii brzegowej oraz poktadu statego
nr 4 réwnolegtego do linii brzegowej), stuzacych do cumowania 96 jednostek ptywajacych;

b) poktad staly nr 4 posadowi¢ na rurach no$nych wbitych w dno akwenu, za$ poktady ptywajace
nr 1, 2 1 3 zamocowac do dna za pomocg martwych kotwic betonowych.

III. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do
przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznvch
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska.

Planowane przedsigwzigcie nie jest zaliczane do zakladdéw stwarzajacych zagrozenie
wystgpienia powaznych awarii.

IV. Nie nakladam obowiazku:
1. przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania pozwolenia na budowg:

Przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia, nie stwierdza si¢ koniecznosci
przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko, w ramach postgpowania
w sprawie wydania pozwolenia na budowg.

2. przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na §rodowisko:

Ze wzgledu na oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic panstw sasiednich oraz
zamkniecia si¢ oddziatywania w granicach terenu stanowigcego wlasno$¢ inwestora, instalacja nie
bedzie wymagala przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
srodowisko.




UZASADNIENIE

Pani _ i Pan _ zwrocili si¢ z wnioskiem z dnia
14 kwietnia 2021 r. (data wplywu do Urzedu Gminy w Itawie: 15 kwietnia 2021 r.) do Wojta
Gminy Itawa w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsigwziecia polegajacego na budowie projektowanego pomostu cumowniczego nad jeziorem
Jeziorak Duzy w miejscowo$ci Kamien Duzy, Gmina ltawa, ktory zlokalizowany bedzie na dzialce
nr 117 w obregbie Lanioch, gm. Ifawa (wejsScie na pomost bgdzie odbywac si¢ z dziatki nr 8/1 1 9/2
w obrebie Kamien Duzy, gm. Itawa).

Woéjt Gminy Itawa pismem z dnia 21 kwietnia 2021 r. wezwatl Inwestorow do uzupelnienia
wniosku o mape ewidencyjng oraz w zakresie informacji o korytarzach ekologicznych,
przebiegajacych w obszarze inwestycji. Inwestorzy przy pismie z dnia 28 kwietnia 2021 r. ztozyli
stosowne wyjasnienia.

Planowana inwestycja polegajaca na budowie nowego pomostu do cumowania 96 jednostek
ptywajacych, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 65 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko (Dz. U. 2019 r. poz.
1839, ze zm.), zalicza si¢ do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, tj. przystanie srodladowe: a) dla nie mniej niz 10 statkow, b) wykorzystujace lini¢
brzegowa na dtugos$ci wigkszej niz 20 m.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2) ustawy oo$ realizacja planowanego przedsiewzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko wymaga wuzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, do wydania ktérej organem wiasciwym w mysl art. 75 ust. 1
pkt 4) ww. ustawy jest wojt, burmistrz, prezydent miasta, a w tej konkretnej sprawie Wojt Gminy
Itawa.

Stosownie do art. 64 ust. 1 pkt 1) 2) i 4) ustawy oo$, Wojt Gminy Itawa wystapil do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, do Pafstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Itawie oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Zarzadu Zlewni w Toruniu pismem z dnia 5 maja 2021 r. o wydanie opinii w sprawie obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia mogacego
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko 1 okreslenia ewentualnego zakresu raportu
o oddziatywaniu na srodowisko, zalaczajac:

« kopie wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach,

« karte informacyjng przedsiewzigcia,

« map¢ ewidencyjna,

e uproszczony wypis z rejestru gruntow,

e Wypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Dysponujac kompletnym wnioskiem tut. Organ obwieszczeniem z dnia 5 maja 2021 r.
powiadomil strony niniejszego postepowania 0 Wwszczeciu postepowania administracyjnego
w przedmiotowej sprawie 1 wystapieniu do organdéw opiniujacych.

Zgodnie z zapisami art. 74 ust. 3 ustawy o00$, jezeli liczba stron postegpowania w sprawie
wydania decyzji o $§rodowiskowych uwarunkowaniach lub innego postgpowania dotyczacego tej
decyzji przekracza 10 (jak ma to miejsce w niniejszym postgpowaniu) do zawiadamiania stron
o decyzjach i innych czynno$ciach organu administracji publicznej, stosuje si¢ art. 49 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

Obwieszczenie informujace o wszczgciu postegpowania 1 wystgpieniu do organdéw
opiniujgcych umieszczono na tablicy ogloszen tutejszego Urzedu, w BIP na stronie Urzgdu Gminy
w Itawie, na tablicy ogloszen w solectwie Wola Kamienska oraz na terenie, na ktorym planowana
jest realizacja ww. inwestycji. W wyznaczonym terminie osoby zainteresowane mogly zapoznac si¢
z dokumentacja sprawy oraz wnie$¢ ewentualne uwagi dotyczace tego postepowania. We
wskazanym 14 — dniowym terminie nie wptynely do Urzegdu Gminy w Itawie zadne uwagi ani
whnioski.



Opisany powyzej sposob publicznego zawiadamiania stron o kolejnych czynno$ciach
tut. Organu, podejmowanych w ramach niniejszego postgpowania, stosowano w trakcie catego
dalszego postgpowania administracyjnego.

Informacja o przedsiegwzigciu zostata umieszczona w publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajacych informacje o §rodowisku i jego ochronie.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Itawie w opinii sanitarnej z dnia
13 maja 2021 r. znak: ZNS.4083.34.2021 stwierdzit, ze dla planowanego przedsigwzigcia nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko. Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie Zarzad Zlewni w Toruniu w opinii z dnia 19 maja 2021 r,
znak:GD.ZZ8.5.435.232.2021. WL stwierdzito, ze dla planowanego przedsiewziecia nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko, jednak wskazato na konieczno$¢
uwzglednienia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach kilku warunkéw 1 wymagan
niezbednych do zastosowania na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia, aby zapobiec
zanieczyszczeniu Srodowiska gruntowo-wodnego, ktore zostaly ujete w ust. II pkt 1 niniejszej
decyzji od ppkt f) do ppkt j). W opinii Zarzadu Zlewni w Toruniu przedmiotowe przedsiewzigcie
nie powinno negatywnie oddziatywa¢ na stan jednolitych czesci wod oraz na realizacje celow
srodowiskowych, okreslonych dla nich w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (tekst jednolity:
Dz.U. z 2016 poz. 1911, ze zm.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismem z dnia 21 maja 2021 r.,
znak: WOO0S.4220.259.2021.KT.2 poinformowat tut. Organ i strony postepowania o przedtuzeniu
terminu zalatwienia sprawy w terminie do dnia 4 czerwca 2021 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie postanowieniem z dnia 27 maja
2021 r., znak: WOOS.4220.259.2021.KT.3 uzgodnit konieczno§¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia ze wzgledu na oddziatywanie na
obszary Natura 2000, tj. obszar specjalnej ochrony ptakéw Lasy Itawskie PLB2800005, obszar
o znaczeniu dla Wspolnoty Ostoja Itawska PLH2800053 oraz konieczno$¢ opracowania raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko w pelnym zakresie, zgodnym z art. 66 ustawy 00S.

W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Itawa postanowieniem z dnia 9 czerwca 2021 r.
natozyl obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsigwzigcia oraz nakazal Wnioskodawcom opracowanie raportu o oddzialywaniu
przedsigwziecia na srodowisko w petlnym zakresie, zgodnym z art. 66 ustawy o0o$ (strony o tej
czynno$ci administracyjnej zostaty poinformowane obwieszczeniem z dnia 9 czerwca 2021 r.).

Nastgpnie Wojt Gminy Itawa postanowieniem z dnia 9 czerwca 2021 r. zawiesit niniejsze
postgpowanie administracyjne do czasu przedlozenia przez Wnioskodawcow raportu
o oddzialywaniu na $rodowisko (strony zostaty poinformowane o tej czynnos$ci obwieszczeniem
z dnia 9 czerwca 2021 r.).

Whnioskodawcy przy pismie z dnia 30 listopada 2021 r. przedtozyli Wojtowi Gminy Itawa
(data wplywu: 1 grudnia 2021 r.) ,Raport o oddzialywaniu na $rodowisko przedsiewzigcia
polegajace na budowie projektowanego pomostu cumowniczego stuzacego do celow rekreacyjno-
turystycznych nad jeziorem Jeziorak Duzy”, opracowany w listopadzie 2021 r. przez mgr inz.
Tomasza Morenca.

W zwigzku z powyzszym, Wojt Gminy Itawa postanowieniem z dnia 6 grudnia 2021 r.
podjat z urzedu zawieszone postgpowanie (strony zostaty poinformowane obwieszczeniem z dnia
6 grudnia 2021 r.).

Dysponujgc raportem, stosownie do art. 77 ust. 1 pkt 1) ustawy o0o$, Wojt Gminy Itawa
wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie o uzgodnienie warunkow
realizacji planowanego przedsigwzigcia. Tut. Organ obwieszczeniem z dnia 6 grudnia 2021 r.
poinformowat spoteczenstwo oraz strony postgpowania o Wwszczeciu postgpowania oraz
o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko - zgodnie
z art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust.1 ustawy 00§, jednoczes$nie zakre$lajac wszystkim
zainteresowanym 30-dniowy termin na zapoznanie si¢ z trescig raportu 1 niezb¢dng dokumentacja
sprawy, skladanie uwag i wnioskéw. We wskazanym 30 — dniowym terminie nie wptynety do

Urzedu Gminy w [fawie zadne uwagi ani wnioski.
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W zwigzku z tym, ze planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, a organy takie jak: Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Itawie oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni
w Toruniu na wczes$niejszych etapach tego postepowania wyrazity opini¢, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, Wojt Gminy Itawa nie zasig¢gal opinii tych
organéw w ramach wszczetej procedury oceny oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko —
zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2) i 4) ustawy 00S.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismami z dnia 4 stycznia 2022 r.,
znak: WO0S$.4221.89.2021.MG.2 oraz z dnia 28 lutego 2022 r., znak: WOO0S.4221.89.2021.MG.4
poinformowat o przedluzeniu terminu zalatwienia sprawy w terminie odpowiednio do dnia 8 lutego
2022 r. 130 czerwca 2022 r.

Pismami z dnia 25 stycznia 2022 r., znak: WOO0S.4221.89.2021.MG.3 oraz z dnia 28 lipca
2022 r., znak: WOO0S.4221.89.2021.MG.7, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
wezwal Inwestorow do uzupelnienia danych zawartych w raporcie o008, dotyczacych
w szczegblnosci inwentaryzacji przyrodniczej. Wnioskodawcey przy pismach z 28 czerwca 2022 r.
(data wpltywu 11.07.2022 r.) 1 25 sierpnia 2022 r., (data wptywu 29.08.2022 r.) przedtozyli
stosowne wyjasnienia, co pozwolito RDOS w Olsztynie na zajecie wlasciwego merytorycznie
stanowiska w przedmiotowej sprawie. Obwieszczeniem z dnia 12 lipca 2022 r. Wéjt Gminy Itawa
poinformowatl strony postepowania oraz spoleczenstwo o uzupetnieniu raportu o oddziatywaniu na
srodowisko (w odpowiedzi na wezwanie RDOS z dnia 25 stycznia 2022 r.) i wskazal nowy
30-dniowy termin na zapoznanie si¢ z trescig raportu i niezb¢dng dokumentacja sprawy, sktadania
uwag 1 wnioskow. We wskazanym 30 — dniowym terminie nie wptynety do Urzedu Gminy w [tawie
zadne uwagi ani wnioski. Po kolejnym uzupehieniu przez WnioskodawcoOw raportu 00$
(w odpowiedzi na wezwanie RDOS z dnia 28 lipca 2022 r.) obwieszczeniem z dnia 1 wrzesnia
2022 r. Wojt Gminy Itawa poinformowal o tym fakcie strony postgpowania oraz spoteczenstwo
1 wskazal nowy 30-dniowy termin na zapoznanie si¢ z treScig raportu i niezbedng dokumentacja
sprawy, skladania uwag i wnioskéw. We wskazanym 30 — dniowym terminie nie wptynety do
Urzedu Gminy w Ifawie zadne uwagi ani wnioski.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pismami z dnia 30 czerwca 2022 r.,
znak:  WO0O0S.4221.89.2021.MG.5 oraz z dnia 26 wrzesnia 2022 r., znak:
WO0O0S.4221.89.2021.MG.9  poinformowal o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy
w terminie do dnia 28 pazdziernika 2022 r. (obwieszczenie Wojta Gminy Itawa z dnia
11 pazdziernika 2022 r.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie postanowieniem z dnia
28 pazdziernika 2022 r., znak: WOO0S.4221.89.2021.MG.10 uzgodnit realizacj¢ przedmiotowego
przedsigwziecia, okreslajac jednoczesnie warunki realizacji 1 eksploatacji tego przedsiewzigcia oraz
wymagania, ktore nalezy uwzgledni¢ przy sporzadzaniu projektu budowlanego planowanej
inwestycji, ktore ujeto w ust. I pkt 1 niniejszej decyzji od ppkt a) do ppkt e) oraz w ust. 2.
W swoim postanowieniu RDOS w Olsztynie takze stwierdzil, ze realizacja analizowanego
przedsigwziecia nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na S$rodowisko oraz
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko w ramach post¢powania
w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$. Dodatkowo,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie w swoim uzgodnieniu stwierdzit, ze
realizacja inwestycji nie spowoduje negatywnych skutkow dla obszarow Natura 2000 1 innych form
ochrony przyrody oraz nie istnieje ryzyko kumulowania si¢ oddzialywan.

Wojt Gminy Itawa obwieszczeniem z dnia 7 listopada 2022 r. poinformowat odpowiednio
spoteczenstwo oraz strony postgpowania, ze zebrat wystarczajgce dowody 1 materialty do wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji oraz ze
w ciggu 7 dni (liczac termin po uplywie czternastu dni od dnia publicznego ogloszenia — zgodnie
z art. 49 Kpa) moga wypowiedzie¢ si¢ co do zebranych dowodow i1 materiatow oraz zgloszonych
zadan. W wyznaczonym terminie osoby uprawnione nie skorzystaty z przystugujacego im prawa do
wypowiedzenia si¢ - na podstawie art. 10 ust. 1 K.p.a.



W trakcie prowadzonego postgpowania administracyjnego zadna ze stron postgpowania, ani
spoteczenstwo nie ztozyto w Urzedzie Gminy w Itawie zadnych uwag lub wnioskow dot. realizacji
planowanego przedsiewzigcia.

Planowane przedsiewzigcie polega na budowie nowego pomostu sktadajacego si¢ z czterech
poktadow, ktéry bedzie stuzyt do cumowania niewielkich jednostek ptywajacych, uprawiania
wedkarstwa 1 obstugi ruchu turystycznego. Planowany pomost zlokalizowany zostanie na dziatce
nr 117 w obrebie 0021 Lanioch, w poludniowej czesci jeziora Jeziorak Duzy, wzdhuz wschodniego
brzegu. Wejscie na pomost bedzie odbywac si¢ z dziatek nr 8/1 1 9/2 w obrebie 0016 Kamien Duzy,
gm. [tawa. Aktualnie dziatki nr 8/1 1 9/2 stanowig tereny rolnicze, na ktérych prowadzona jest
ekstensywna gospodarka rolna. Teren wzdluz linii brzegowej posiada niewielki spadek w strong
lustra wody. W pasie linii brzegowej jeziora, przy ktorej znajdzie si¢ przystan, wystepuja drzewa,
krzewy 1 roslinno$¢ szuwarowa. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci
ok. 175 m od miejsca realizacji inwestycji.

Analizujgc zasady zagospodarowania terenu planowanej inwestycji nalezy stwierdzi¢, ze
odnosza si¢ one do dwoch planéw miejscowych — przyjetych uchwalg nr XIII/108/2003 Rady
Gminy Itawa z dnia 3 grudnia 2003 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2004 r. Nr 11, poz. 196),
zmieniong Uchwala Nr XXXIX/346/2006 Rady Gminy Itawa z dnia 31 maja 2006 r. (Dz. Urz. Woj.
Warm.-Maz. z 2006 r. Nr 102, poz. 1650). Zgodnie z ww. planami dziatka nr 117, obreb Lanioch
ma przeznaczenie opisane jako wody powierzchniowe (100%). Z kolei na terenie dziatek nr 8/1
1 9/2, obreb Kamien Duzy plan miejscowy nie odnosi si¢ do realizacji urzadzen wodnych (dzialki te
oznaczone s3 symbolem MU33, okres$lajacym tereny na cele zabudowy mieszkaniowo-ustlugowej,
jednorodzinnej, wolnostojacej (100%) — Uchwata nr XXXVII/389/02 Rady Gminy Itawa z dnia
24 maja 2002 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2002 r. Nr 82, poz. 1201, z p6zn. zm.). Jedynym
aktem prawnym na ktorym mozna oprze¢ mozliwo$¢ realizacji inwestycji typu pomost do obstugi
ruchu turystycznego jest obowigzujace rozporzadzenie Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia
27 wrzesnia 2005 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Pojezierza [tawskiego w czesci dotyczacej
wojewodztwa warminsko-mazurskiego. §3 ust. 1 pkt 7 ww. rozporzadzenia stanowi o zakazie
budowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegdéw rzek, jezior i innych
zbiornikow wodnych, z wyjatkiem obiektow stuzacych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub
rybackiej. Podobny zapis zostat zawarty wprost w zapisach planu miejscowego — XIII/108/2003
z 3 grudnia 2003 r. obowigzujacego na terenie dziatki nr 117 w obrebie Lanioch, gdzie zapisy
ochrony jeziora okreslono dla pasa terenu 70 m od brzegu jeziora, polegajacym na zakazie
stawiania obiektow budowlanych z wyjatkiem obiektow zwigzanych z obstugag ruchu
turystycznego takich jak: kapieliska, pola biwakowe, stanice wodne 2z cz¢s$cig
gastronomiczng, itp. Majac na uwadze powyzsze zapisy dot. mozliwosci realizacji obiektow
budowlanych zwigzanych z obstuga turystyczng, w ocenie tut. Organu lokalizacja inwestycji
polegajacej na budowie pomostu na jeziorze Jeziorak na dzialce nr 117, obregb Lanioch (na
wysokosci dziatki nr 8/1 1 9/2, obreb Kamien Duzy), przy zachowaniu szczegdétowych ustalen
planu, jest zgodna z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projektowany pomost bedzie si¢ sktadat z trzech poktadéw ptywajacych prostopadtych do
linii brzegowej (nr 1, 2, 3) oraz jednego poktadu statego w ksztalcie tuku réwnoleglego do linii
brzegowe] (nr 4), potaczonego z pozostalymi poktadami za pomocg trapow. Kazdy z trzech
poktadéw ptywajacych bedzie miat dtugos¢ 48 m i szeroko$¢ 2,2 m. Poktady nr 1 i1 3 bedg skrajne, a
poklad nr 2 bedzie poktadem $rodkowym. Poklady plywajace pomostu beda zamocowane do dna
za pomocg martwych kotwic betonowych spuszczonych do dna na tancuchach, natomiast poktad
staly nr 4 zostanie posadowiony na rurach nosnych wbitych w dno akwenu. Poktad nr 2 (srodkowy)
zostanie zakonczony platforma usytuowang réwnolegle do linii brzegowej akwenu. Pomost po
wybudowaniu zapewni miejsca cumownicze dla 96 jednostek ptywajacych. Na platformie poktadu
nr 2 zaprojektowano dwie zadaszone wiaty (kontenery). Wiata bedzie spetniaé¢ nastgpujace funkcje:
schronienie przeciw opadom atmosferycznym, pomieszczenie do magazynowania kamizelek
1 kapokow, pomieszczenie na narzedzia i sprz¢t do obstugi 16dek, pomieszczenie na przedluzacze
do zasilania t6dek oraz miejsce na gasnice 1 ogdélnodostepng apteczke pierwszej pomocy. Wszystkie
poktady posiada¢ beda instalacje: oswietleniowa, elektryczng wodociggowa i Internet.
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Powierzchnia calego pomostu wyniesie ok. 510,7 m?, w tym:
1) poktad ptywajacy nr 1 z trapem dojsciowym — ok. 110,6 m?,
2) poktad ptywajacy nr 2 z trapem dojsciowym — ok. 128,1 m?,
3) poktad ptywajacy nr 3 z trapem dojéciowym — ok. 111,6 m?,
4) poktad staty nr 4 — 160,4 m.

Zakres prac zwigzany z realizacjg inwestycji obejmowac bedzie nastepujace dziatania:
1) wykonanie prac impregnacyjnych,

2) prace montazowe konstrukcji stalowych (wbijanie pali stalowych kafarem poktadu nr 4),

3) prace montazowe segmentow ptywajacych poktadoéw nr 1, 2, 3,

4) posadowienie martwych kotwic poktadow nr 1, 2, 3,

5) prace montazowe elementéw drewnianych pomostu,

6) wykonanie prac przy uzyciu maszyn i urzgdzen technicznych na placu budowy,

7) wykonanie robdt izolacyjnych i montazowych,

8) wykonanie prac instalacyjnych (doprowadzenie wody i instalacji elektrycznej oraz sieci
internetowej),

9) wykonanie prac porzadkowych.

Budowa projektowanego pomostu prowadzona bedzie na brzegu akwenu i w wodzie
(poktad nr 4) oraz na wodzie (poktady nr 1, 2, 3). Poktad staty nr 4 bedzie posiadat ksztatt obecne;j
linii brzegowej, zblizony do tuku. Na ladzie w bezpiecznej odlegtosci od wod jeziora prowadzone
beda jedynie prace malarskie 1 impregnacyjne. Drewno uzyte do budowy pomostu zostanie
zabezpieczone impregnatami gleboko penetrujagcymi struktur¢ drewna, bezbarwnymi i nie
tworzacymi powtoki na powierzchni drewna, ktorych substancje nie sg uwalniane do srodowiska.

Zaplecze budowy zlokalizowane zostanie na terenie nalezacym do Inwestorow, poza
terenami podmoktymi, o ptytkim zaleganiu wod podmokiych, z dala od jeziora Jeziorak Duzy.
Przewiduje si¢ realizacj¢ prac w okresie zimowym, przy zamarzni¢tej tafli jeziora. Stalowe pale
pomostu wbijane beda przy uzyciu kafara bezposrednio z zamarzni¢tej powierzchni zbiornika.

W ramach realizacji inwestycji nie przewiduje si¢ przemieszczania mas ziemnych i innych
prac, w tym zmieniajacych uksztaltowanie powierzchni ziemi, trwale zmieniajacych krajobraz. Nie
bedzie ingerencji w lini¢ brzegowa. Nie przewiduje si¢ rowniez konieczno$ci poglebienia dna
jeziora. Budowa pomostu moze spowodowac jedynie miejscowe zmetnienie wody. W ramach prac
przygotowawczych istnieje koniecznos¢ usuni¢cia chorych drzew i wywrotéw oraz wykonania cigé
pielegnacyjnych konarow drzew znajdujacych si¢ na wysokosci oczu przebywajacych ludzi. Do
usunigcia przewidziano trzy graby pospolite. Sa to drzewa pochylone, stwarzajace zagrozenie dla
ludzi. Ro$linno$¢ przybrzezna usunieta zostanie na powierzchni ok. 592 m?.

W trakcie prac budowlanych powstawa¢ moga odpady zaliczane do niebezpiecznych,
tj. odpady z budowy zwierajace substancje niebezpieczne, a takze odpady inne niz niebezpieczne,
takie jak: odpady drewna, odpady stalowe i metalowe, odpady komunalne, materiaty filtracyjne. Na
potrzeby realizacji przedsiewzig¢cia stosowane beda gltownie gotowe elementy, dostarczone na
miejsce montazu, stad przewidywana ilo$¢ odpaddéw bedzie nieznaczna. Nie przewiduje si¢
powstawania odpadowych mas ziemnych, gdyz nie bedg prowadzone jakiekolwiek prace zwigzane
z wydobyciem lub przemieszczaniem mas ziemnych. Odpady gromadzone beda na odpowiednio
zagospodarowanym placu, w pomieszczeniu magazynowym, zabezpieczone przez wpltywem
warunkow atmosferycznych oraz przed dostepem osdb nieupowaznionych. Powstajace odpady
przekazywane bedg uprawnionym odbiorcom do dalszego zagospodarowania.

Z uwagi na zakres 1 sposOb prowadzenia prac zwigzanych z budowa pomostu
cumowniczego nad jeziorem Jeziorak Duzy, emisja pytow do powietrza bedzie niewielka. Bedg to
zanieczyszczenia spalinami emitowanymi podczas dowozu materiatéw samochodami dostawczymi
na teren budowy oraz podczas wbijania pali w dno akwenu za pomocg kafara. Jednak ze wzgledu
na skale przedsigwzigcia, zagospodarowanie terenow sasiednich oraz odleglos¢ od zabudowy
mieszkaniowej, nie przewiduje si¢ wystgpienia szczegdlnego zagrozenia dla srodowiska w zwigzku
Z emisja zanieczyszczen.

W trakcie realizacji inwestycji wystgpi okresowe oddziatlywanie akustyczne powodowane
w szczegolnosci przez praceg kafara do wbijania pali, prace pity, prace spawalnicze i przy montazu
pomostu, dojazd samochodow dostawczych z gotowymi elementami pomostu. Najwyzszy poziom
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halasu bedzie emitowany podczas prac zwigzanych z wbijaniem i1 wierceniem. Prace te beda
wykonywane wytacznie w porze dziennej, jak rowniez w okresie zimowym, poza okresem rozrodu
zwierzat, co wyeliminuje niebezpieczenstwo ich ploszenia. W =zasiggu prac szczegolnie
hatasliwych, w promieniu do 50 m, nie wystepuja budynki mieszkalne. Hatas pochodzacy z budowy
bedzie mial charakter lokalny i krotkotrwaty, gdyz przewidywany czas realizacji inwestycji
wyniesie ok. 1 miesigca.

Po zakonczeniu planowanej inwestycji powstanie 96 miejsc do cumowania jednostek
ptywajacych. Pomost bedzie uzytkowany calorocznie. W obrgbie przystani nie przewiduje si¢
mozliwos$ci tankowania todzi, jak rowniez odbioru $ciekéw z todzi cumujacych przy pomoscie.
W trakcie korzystania z pomostu ewentualne odpady komunalne zostang poddane segregacji
1 przekazane wilasciwym firmom posiadajagcym stosowne zezwolenia na odbidr, gromadzenie,
przetwarzanie oraz unieszkodliwianie odpadow.

Eksploatacja pomostu nie bedzie powodowad emisji zanieczyszczen do powietrza.
Sporadycznie, podczas prac naprawczych i remontowych pomostow, moze wystgpi¢ emisja spalin
z samochodoéw dostawczych. Nie bedzie ona jednak miata znaczacego wpltywu na ogdlny poziom
zanieczyszczenia atmosfery. Funkcjonowanie przystani bedzie w znikomym stopniu oddziatywac
na klimat.

Emisja hatasu na etapie funkcjonowania pomostu cumowniczego powodowana bedzie przez
jednostki pltywajace oraz osoby przebywajace na przystani. Na przystani obowigzywac bedzie cisza
nocna w godzinach od 22:00 do 6:00. Emisja hatasu zwigzana z pracg silnikow wystepowac bedzie
jedynie podczas cumowania i opuszczania przystani. W bezposrednim otoczeniu przystani znajduje
si¢ zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i tereny rekreacyjno-wypoczynkowe. Zwazywszy na to,
ze projektowana przystan bedzie obiektem o znaczeniu lokalnym, wykorzystywanym praktycznie
w sezonie letnim, oddzialywanie zwigzane z emisjg hatasu nie bedzie stanowito istotnej
ucigzliwos$ci dla srodowiska.

Ryzyko wystgpienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej w przypadku
planowanej inwestycji budowy pomostow, z uwagi na rodzaj konstrukcji, jej charakter, materiat
1 technologi¢ budowy, jest znikome. Budowa 1 uzytkowanie pomostow nie bedzie si¢ wigzato
z ryzykiem powaznej awarii lub katastrofy naturalne;j.

Planowane zamierzenie realizowane bedzie w granicach nast¢pujacych form ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze zm.):

— Parku Krajobrazowym Pojezierza Itawskiego, na terenie ktoérego obowigzuja zapisy
Rozporzadzenia Nr 37 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 27 wrzesnia 2005 r. w sprawie
Parku Krajobrazowego Pojezierza Itawskiego w czgsci dotyczace] wojewodztwa warminsko-
mazurskiego (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2005 Nr 140 poz. 1649, ze zm.),

— Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Itawskiego — cz¢s¢ A 1 B, na terenie ktorego
obowigzujg zapisy Rozporzadzenia Nr 31 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Itawskiego (czgs¢ A 1 czgs¢ B) (Dz.
Urz. Woj. Warm.-Maz. 2008 r. Nr 71, poz. 1357),

— obszarze specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Lasy [tawskie PLB2800005,

— obszarze o znaczeniu dla Wspolnoty Natura 2000 Ostoja Itawska PLH2800053, dla ktorego
ustanowiony zostal plan zadan ochronnych Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia
31 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Itawska PLH280053.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000, w poblizu planowane;j
inwestycji znajduja si¢ siedliska przyrodnicze: 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion oraz 9160 Grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetum). Po przeanalizowaniu zapisOw obowigzujacego planu zadan ochronnych nie
stwierdzono naruszen w stosunku do obszaru Natura 2000. Planowana inwestycja nie stoi
W sprzecznosci z zapisami planu zadan ochronnych. Planowane przedsiewzigcie nie wplynie
negatywnie na obszary Natura 2000, poniewaz nie doprowadzi do zniszczenia lub uszczuplenia
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siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk i1 stanowisk gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000.

W ocenie tutejszego organu realizacja zamierzenia nie bedzie znaczaco oddzialywac na cele
1 przedmioty ochrony Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Ifawskiego — cz¢s¢ A 1 B oraz
Parku Krajobrazowym Pojezierza Itawskiego. Na terenie planowanej inwestycji nie b¢da ztamane
zakazy wprowadzone na terenie obu form ochrony przyrody. W ramach realizacji, eksploatacji czy
likwidacji planowanego przedsigwzigcia nie dojdzie do zabijania dziko wystepujacych zwierzat ani
niszczenia ich siedlisk. Nie zajdzie konieczno$¢ likwidowania i niszczenia zadrzewien srodpolnych,
przydroznych. W ramach budowy planowanej inwestycji nie b¢da prowadzone prace ziemne trwale
znieksztatcajace rzezbg terenu. Nie dojdzie rowniez do likwidacji jakichkolwiek zbiornikdéw
wodnych, starorzeczy oraz obszarow wodno-btotnych, jak réwniez zmiany czy zaburzenia
stosunkow wodnych.

Jezioro Jeziorak Duzy lezy w obrebie korytarza ekologicznego ,,Lasy Itawskie GKPn-13".
Realizacja przedsiewzigcia nie wigze si¢ z powstaniem infrastruktury, ktéra moglaby zakldci¢
lokalne szlaki migracji zwierzat, w tym wodnych. Inwestycja realizowana bedzie poza okresem
migracji 1 rozrodu ptazéw, ryb 1 ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 30 wrzesnia. Przed
przystapieniem do prac teren inwestycji bedzie kontrolowany pod katem bytowania tam osobnikow
ptazow 1 gadow, a w przypadku ich zaobserwowania, beda odlawiane i1 przenoszone poza teren
budowy. Uksztaltowanie brzegéw zbiornika charakteryzowac¢ si¢ bedzie tagodnym spadkiem terenu
umozliwiajgcym tatwy dostgp do zbiornika zwierzetom zwigzanym ze $rodowiskiem wodnym,
w szczegblnosci ptazom w okresie ich wedréwek godowych.

Powyzsze warunki realizacji przedsigwziecia pozwolg na zminimalizowanie potencjalnego
oddzialywania inwestycji w fazie realizacji na przyrodnicze elementy S$rodowiska. Ponadto
przyczynig si¢ do utrzymania roznorodnosci biologicznej na przedmiotowym terenie.

Nalezy jednak wskazaé, ze brak negatywnego oddziatywania stwierdzono przy zatozeniu, ze
inwestycja bedzie realizowana zgodnie z zatozeniami ustawy o ochronie przyrody, ktora okresla
zakazy obowigzujace w stosunku do ro$lin, zwierzat oraz grzybow objetych ochrong gatunkowa
oraz jasno wskazuje, ze wszelkie odstepstwa od wprowadzonych zakazéw sa mozliwe jedynie po
uzyskaniu  zgody  regionalnego  dyrektora  ochrony  $rodowiska na  podstawie:
— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408),
— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409),

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 2380).

W zwiazku z powyzszym, podczas realizacji inwestycji nalezy bezwzglednie przestrzegaé
przepisow dotyczacych ochrony gatunkowej zawartych w ww. rozporzadzeniach oraz w ustawie
o ochronie przyrody. Czynno$ci zabronione w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat
okreslone w art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody oraz § 6 ww. rozporzadzen Ministra
Srodowiska (np. umy$lne zabijanie; umyslne okaleczanie lub chwytanie; umyslne niszczenie ich jaj,
postaci mtodocianych lub form rozwojowych; niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem
rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania; niszczenie, usuwanie lub
uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronien)
moga zosta¢ podjete wytacznie po uzyskaniu stosownej decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska wydanej na podstawie art. 56 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 (pod warunkiem spetnienia przestanek
okreslonych w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody) lub decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie wydanej na podstawie art. 56 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 (pod warunkiem
spetnienia przestanek okre§lonych w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody) na wykonywanie
czynnos$ci podlegajacych zakazom, w stosunku do gatunkow objetych ochrong $cista i czesciowa.
Analogiczna sytuacja funkcjonuje w przypadku zakazéw w stosunku do roslin (art. 51 ustawy
o ochronie przyrody oraz § 6 rozporzadzen Ministra Srodowiska). Wykonywanie czynnosci
zabronionych bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom podlega karze aresztu albo grzywny (art.
131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody).



Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie na obszarze dorzecza Wisty, dla
ktorego opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjety
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1911, ze
zm.), na obszarze nastepujacych jednolitych czg¢sci wod:

1) JCWP PLLW20116 (Jeziorak Duzy) - posiada status silnie zmienionej czgsci wod. Stan ogolny
JCWP nie okreSlono. Celem $rodowiskowym jest dobry potencjat ekologiczny i1 dobry stan
chemiczny. Cz¢$¢ wymienionej JCWP stanowi réwniez obszar chroniony przeznaczony do ochrony
siedlisk lub gatunkéw, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2018r. poz.1614).

2) JCWP PLRW200025285693 (Itawka do wyplywu z jez. Itawskiego) — naturalna czes¢ waod,
o zlym stanie ogdlnym (stan ekologiczny ponizej dobrego, stan chemiczny dobry), monitorowana.
Zagrozona jest ryzykiem nieosiaggnigcia celow srodowiskowych, ktorymi sg osiggnigcie dobrego
potencjatu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego. Cze$¢ wymienionej JCWP stanowi
roOwniez obszar chroniony przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkow, o ktéorych mowa
w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2018r. poz.1614).

3) JCWPd PLGW 200039 - o dobrym stanie (stan ilo$ciowy dobry, stan chemiczny dobry),
monitorowana, niezagrozona ryzykiem nieosiagni¢cia celow  $rodowiskowych. Celem
srodowiskowym dla JCWPA jest utrzymanie dobrego stanu ilo§ciowego oraz chemicznego.

Planowana inwestycja potozona jest poza terenami obszaréw szczegoélnie zagrozonych
powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017
poz. 1566 ze zm.).

Przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wybrzezy, obszarach gorskich,
obszarach le$nych, obszarach wodno-blotnych, innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedlisk legowych oraz ujs$¢ rzek, w strefach ochronnych uje¢ wod, a takze na
obszarach, na ktorych standardy jako$ci $Srodowiska zostaty przekroczone oraz uzdrowiskach
1 obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

Ze wzgledu na zakres oddzialywania oraz oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic
panstw sasiednich przedsigwzigcie nie bedzie wymagalo przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Autor Raportu w czasie opracowania ostatecznej koncepcji przedsigwzigcia dokonat analizy
jego wariantow mogacych w rézny stopien oddzialywac na poszczegdlne komponenty srodowiska,
biorgc pod uwagg kryterium technologiczne.

Wariant alternatywny zaktada budowe pomostu cumowniczego sktadajacego si¢ z trzech
poktadow statych o dlugosci 63 m 1 szerokosci 2,2 m, zakonczonych platformami o wymiarach
12 x 2,2 m oraz poktadu nr 4 réwnoleglego do brzegu i taczacego pozostate poktady o wymiarach,
dlugos¢: 34 m + 32 m — 66 m i szeroko$¢ 2,2 m. Po rozbudowie powierzchnia pomostu
z platformami w takim wariancie wynosilaby 640,2 m?, a liczba stanowisk do cumowania jednostek
ptywajacych — 126 sztuk (bylaby to zatem wigksza inwestycja od planowanej do realizacji).
Konstrukcja pomostu planowana bytaby tradycyjna tj. stalowo-drewniana. Wariant ten przewidywat
wbijanie pali no$nych w dno jeziora, co stanowiloby duzg ingerencj¢ w srodowisko, a sam etap prac
konstrukcyjnych bytby zrédtem hatasu do srodowiska.

Analizujac zatem warianty realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia, nalezy stwierdzi¢, ze
wybrany wariant realizacji przedsiewzigcia bedzie najmniej niekorzystnie oddziatywat na
srodowisko, zarbwno w czasie realizacji inwestycji, jak 1 eksploatacji.

W fazie likwidacji przedsiewzigcia oddzialywanie na stan zanieczyszczenia poszczegolnych
komponentow $rodowiska bedzie zblizone do oddziatywania wystepujacego podczas budowy. Po
ewentualnym zaprzestaniu funkcjonowania pomostu nalezy podja¢ wszelkie niezbedne dziatania
pozwalajace unikna¢ ryzyka zanieczyszczenia $Srodowiska w przysztosci. Teren nalezy przywroci¢
do stanu pierwotnego 1 przekaza¢ do ponownego zagospodarowania, najprawdopodobniej
zwigzanego z rekreacja wodng. Faza likwidacji omawianego pomostu nie powinna mie¢ duzego
wpltywu na stan $Srodowiska pod warunkiem wykonania wszystkich prac rozbidorkowych przez
upowazniong firme zgodnie z najlepsza dostepng technika. Ww. sposob zakonczenia eksploatacji

pomostu nie stworzy zagrozenia dla srodowiska na etapie likwidacji przedsigwzigcia.
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Po wnikliwej analizie Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko stwierdzono,
ze realizacja inwestycji nie spowoduje negatywnych skutkow dla obszarow Natura 2000 i1 innych
form ochrony przyrody. Ponadto, Wojt Gminy Itawa w oparciu o uzgodnienie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz w oparciu o opini¢ Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Itawie oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zlewni
w Toruniu stwierdzit, ze realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia nie wymaga ponownego
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Niemniej jednak, zgodnie z art. 88 wust. 1
ustawy 00§, jezeli organ administracji architektoniczno — budowlanej uzna, ze we wniosku
o wydanie pozwolenia na budowe zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, moze stwierdzi¢ o konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewziecia na S$rodowisko 1 nalozy¢é na Inwestora obowigzek
sporzadzenia raportu, jednoczes$nie okreslajac jego zakres.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze przy nalezytym wypetnieniu warunkéw
wymienionych w sentencji niniejszej decyzji, planowane przedsiewzigcie nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na srodowisko.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o0o$ charakterystyka planowanego przedsiewzigcia stanowi
zalacznik do niniejszej decyzji.

Informacja o niniejszej decyzji podlega ujawnieniu w publicznie dostgpnym wykazie
danych.

W zwigzku z powyzszym, postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje przed uzyskaniem decyzji,
o jakich mowa w art. 72 ust. 1, oraz zgloszenia, o ktéorym mowa w ust. la ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Ssrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst
jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm.). Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia
nastgpuje w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢
ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 1 4b ww. ustawy. Do zmiany decyzji o $srodowiskowych
uwarunkowaniach stosuje si¢ odpowiednio przepisy o wydaniu decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastagpi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktora
ztozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptlywem terminu, o ktérym mowa w ust. 3 ustawy
00$, od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach w pierwszej instancji,
stanowisko, ze aktualne s3 warunki realizacji przedsiewzigcia okreslone w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1, jezeli
bylo wydane. Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajacy informacje na temat stanu
srodowiska 1 mozliwosci realizacji warunkéw wynikajacych z decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 ustawy o0os, jezeli byto
wydane. Wniosek, o ktéorym mowa w zdaniu drugim, sktada si¢ do organu nie wczesniej niz po
uptywie 5 lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Elblagu. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Wojta Gminy [tawa
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, cO
oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia
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decyzji do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Jezeli niniejsza decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisOw postgpowania, a konieczny
do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wpltyw na jej rozstrzygnig¢cie, na zgodny wniosek
wszystkich stron zawarty w odwotaniu, organ odwolawczy przeprowadza postgpowanie
wyjasniajgce w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ odwotawczy przeprowadza
postgpowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarta w odwotaniu wniosek
o przeprowadzenie przez organ odwolawczy postgpowania wyjasniajgcego w zakresie niezbgdnym
do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostate strony wyrazity na to zgod¢ w terminie czternastu dni od
dnia dorgczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwotania, zawierajacego wniosek
o przeprowadzenie przez organ odwotawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym
do rozstrzygnigcia sprawy.

wz WOJTA
ZASTEPCA WOJTA
mgr Andrzej Brach

Zalaczniki:
- Charakterystyka przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust 3 ustawy 00S.

Otrzymuja:
1. Pani
2. Pan

3. Pozostale strony post¢gpowania za pomoca obwieszczenia - zgodnie z art. 49 Kpa, w zw. z art. 74 ust. 3 ustawy 00§
4. aa

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Olsztynie, ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Itawie, ul. Sienkiewicza 10, 14-200 Itawa

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Toruniu, ul. Popietuszki 3, 87-100 Torun

Oplate skarbowg w wysokosci 205,- zt pobrano na podstawie cz. I. kol. 2 pkt 45 tabeli stanowiqcej zalgcznik do ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 2142, ze zm.).
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Wéjt Gminy ltawa Zalacznik

14-200 ltawa do decyzji RLP.6220.10.2021
ul. gen. Wk. Andersa 2a o Srodowiskowych uwarunkowaniach
woj. warminsko-mazurskie z dnia 9 grudnia 2022 r.

Charakterystyka przedsi¢wzigcia
zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(jednolity tekst: Dz. U. z 2022 r., poz. 1029, ze zm.)

Projektowany pomost bedzie si¢ sktadat z trzech poktadéw ptywajacych prostopadtych do

linii brzegowej (nr 1, 2, 3) oraz jednego poktadu statego w ksztalcie tuku réwnoleglego do linii
brzegowe] (nr 4), potaczonego z pozostalymi poktadami za pomocg trapow. Kazdy z trzech
poktadéw ptywajacych bedzie miat dlugo$¢ 48 m i szeroko$¢ 2,2 m. Poktady nr 1 i 3 beda skrajne,
a poktad nr 2 bedzie poktadem srodkowym. Poktady ptywajace pomostu bedg zamocowane do dna
za pomocg martwych kotwic betonowych spuszczonych do dna na tancuchach, natomiast poktad
staly nr 4 zostanie posadowiony na rurach no$nych wbitych w dno akwenu. Poktad nr 2 (srodkowy)
zostanie zakonczony platforma usytuowang réwnolegle do linii brzegowej akwenu. Pomost po
wybudowaniu zapewni miejsca cumownicze dla 96 jednostek ptywajacych. Na platformie poktadu
nr 2 zaprojektowano dwie zadaszone wiaty (kontenery). Wiata bedzie spetniaé¢ nastgpujace funkcje:
schronienie przeciw opadom atmosferycznym, pomieszczenie do magazynowania kamizelek
1 kapokow, pomieszczenie na narzedzia i sprz¢t do obstugi 16dek, pomieszczenie na przediuzacze
do zasilania t6dek oraz miejsce na gasnice 1 ogdélnodostepng apteczke pierwszej pomocy. Wszystkie
poktady posiada¢ beda instalacje: os$wietleniowa, elektryczng wodociaggowa 1 Internet.
Powierzchnia calego pomostu wyniesie ok. 510,7 m?, w tym:
1) poktad ptywajacy nr 1 z trapem doj$ciowym — ok. 110,6 m?,
2) poktad ptywajacy nr 2 z trapem dojsciowym — ok. 128,1 m?,
3) poktad ptywajacy nr 3 z trapem dojéciowym — ok. 111,6 m?,
4) poktad staty nr 4 — 160,4 m?.

Zakres prac zwigzany z realizacja inwestycji obejmowac be¢dzie nastepujace dzialania:
1) wykonanie prac impregnacyjnych,

2) prace montazowe konstrukcji stalowych (wbijanie pali stalowych kafarem poktadu nr 4),

3) prace montazowe segmentow pltywajacych poktadéw nr 1, 2, 3,

4) posadowienie martwych kotwic poktadow nr 1, 2, 3,

5) prace montazowe elementow drewnianych pomostu,

6) wykonanie prac przy uzyciu maszyn i urzadzen technicznych na placu budowy,

7) wykonanie robdt izolacyjnych 1 montazowych,

8) wykonanie prac instalacyjnych (doprowadzenie wody i instalacji elektrycznej oraz sieci
internetowej),

9) wykonanie prac porzadkowych.

Budowa projektowanego pomostu prowadzona bedzie na brzegu akwenu i w wodzie
(poktad nr 4) oraz na wodzie (poktady nr 1, 2, 3). Poktad staty nr 4 bedzie posiadat ksztatt obecne;j
linii brzegowej, zblizony do tuku. Na ladzie w bezpiecznej odleglosci od wod jeziora prowadzone
beda jedynie prace malarskie i impregnacyjne. Drewno uzyte do budowy pomostu zostanie
zabezpieczone impregnatami glgboko penetrujagcymi struktur¢ drewna, bezbarwnymi 1 nie
tworzacymi powtoki na powierzchni drewna, ktdrych substancje nie sag uwalniane do srodowiska.

Zaplecze budowy zlokalizowane zostanie na terenie nalezagcym do Inwestorow, poza
terenami podmoktymi, o ptytkim zaleganiu woéd podmoklych, z dala od jeziora Jeziorak Duzy.
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Przewiduje si¢ realizacj¢ prac w okresie zimowym, przy zamarzni¢tej tafli jeziora. Stalowe pale
pomostu wbijane beda przy uzyciu kafara bezposrednio z zamarzni¢tej powierzchni zbiornika.

W ramach realizacji inwestycji nie przewiduje si¢ przemieszczania mas ziemnych i innych
prac, w tym zmieniajacych uksztaltowanie powierzchni ziemi, trwale zmieniajacych krajobraz. Nie
bedzie ingerencji w lini¢ brzegowa. Nie przewiduje si¢ rowniez konieczno$ci poglebienia dna
jeziora. Budowa pomostu moze spowodowac jedynie miejscowe zmetnienie wody. W ramach prac
przygotowawczych istnieje koniecznos¢ usuni¢cia chorych drzew i wywrotéw oraz wykonania cigé
pielegnacyjnych konarow drzew znajdujacych si¢ na wysokosci oczu przebywajacych ludzi. Do
usunigcia przewidziano trzy graby pospolite. Sa to drzewa pochylone, stwarzajace zagrozenie dla
ludzi. Ro$linno$¢ przybrzezna usunieta zostanie na powierzchni ok. 592 m?,

W trakcie prac budowlanych powstawa¢ moga odpady zaliczane do niebezpiecznych,
tj. odpady z budowy zwierajace substancje niebezpieczne, a takze odpady inne niz niebezpieczne,
takie jak: odpady drewna, odpady stalowe i metalowe, odpady komunalne, materiaty filtracyjne. Na
potrzeby realizacji przedsiewzigcia stosowane beda gltownie gotowe elementy, dostarczone na
miejsce montazu, stad przewidywana ilos¢ odpadoéw bedzie nieznaczna. Nie przewiduje si¢
powstawania odpadowych mas ziemnych, gdyz nie bedg prowadzone jakiekolwiek prace zwigzane
z wydobyciem lub przemieszczaniem mas ziemnych. Odpady gromadzone beda na odpowiednio
zagospodarowanym placu, w pomieszczeniu magazynowym, zabezpieczone przez wpltywem
warunkow atmosferycznych oraz przed dostepem osdb nieupowaznionych. Powstajace odpady
przekazywane bedg uprawnionym odbiorcom do dalszego zagospodarowania.

Z uwagi na zakres 1 sposOb prowadzenia prac zwigzanych z budowa pomostu
cumowniczego nad jeziorem Jeziorak Duzy, emisja pytow do powietrza bedzie niewielka. Bedg to
zanieczyszczenia spalinami emitowanymi podczas dowozu materiatéw samochodami dostawczymi
na teren budowy oraz podczas wbijania pali w dno akwenu za pomocg kafara. Jednak ze wzgledu
na skale przedsigwzigcia, zagospodarowanie terendOw sasiednich oraz odleglos¢ od zabudowy
mieszkaniowej, nie przewiduje si¢ wystgpienia szczegdlnego zagrozenia dla srodowiska w zwigzku
Z emisja zanieczyszczen.

W trakcie realizacji inwestycji wystgpi okresowe oddziatlywanie akustyczne powodowane
w szczegolnosci przez prace kafara do wbijania pali, prace pity, prace spawalnicze i przy montazu
pomostu, dojazd samochodow dostawczych z gotowymi elementami pomostu. Najwyzszy poziom
halasu bedzie emitowany podczas prac zwigzanych z wbijaniem i wierceniem. Prace te beda
wykonywane wytacznie w porze dziennej, jak rowniez w okresie zimowym, poza okresem rozrodu
zwierzat, co wyeliminuje niebezpieczenstwo ich ploszenia. W =zasiggu prac szczegolnie
hatasliwych, w promieniu do 50 m, nie wystepuja budynki mieszkalne. Hatas pochodzacy z budowy
bedzie mial charakter lokalny i krotkotrwatly, gdyz przewidywany czas realizacji inwestycji
wyniesie ok. 1 miesigca.

Po zakonczeniu planowanej inwestycji powstanie 96 miejsc do cumowania jednostek
ptywajacych. Pomost bedzie uzytkowany calorocznie. W obrgbie przystani nie przewiduje si¢
mozliwos$ci tankowania todzi, jak rowniez odbioru $ciekéw z todzi cumujacych przy pomoscie.
W trakcie korzystania z pomostu ewentualne odpady komunalne zostang poddane segregacji
1 przekazane wtasciwym firmom posiadajagcym stosowne zezwolenia na odbidr, gromadzenie,
przetwarzanie oraz unieszkodliwianie odpadow.

Eksploatacja pomostu nie bedzie powodowad emisji zanieczyszczen do powietrza.
Sporadycznie, podczas prac naprawczych i remontowych pomostow, moze wystgpi¢ emisja spalin
z samochodoéw dostawczych. Nie bedzie ona jednak miata znaczacego wptywu na ogdlny poziom
zanieczyszczenia atmosfery. Funkcjonowanie przystani bedzie w znikomym stopniu oddziatywac
na klimat.

Emisja hatasu na etapie funkcjonowania pomostu cumowniczego powodowana bedzie przez
jednostki pltywajace oraz osoby przebywajace na przystani. Na przystani obowigzywac bedzie cisza
nocna w godzinach od 22:00 do 6:00. Emisja hatasu zwigzana z pracg silnikow wystepowac bedzie
jedynie podczas cumowania i opuszczania przystani. W bezposrednim otoczeniu przystani znajduje
si¢ zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i tereny rekreacyjno-wypoczynkowe. Zwazywszy na to,
ze projektowana przystan bedzie obiektem o znaczeniu lokalnym, wykorzystywanym praktycznie
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w sezonie letnim, oddziatywanie zwigzane z emisja halasu nie bedzie stanowito istotnej
ucigzliwos$ci dla srodowiska.

Ryzyko wystgpienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej w przypadku
planowanej inwestycji budowy pomostéw, z uwagi na rodzaj konstrukcji, jej charakter, materiat
1 technologi¢ budowy, jest znikome. Budowa i uzytkowanie pomostow nie bedzie si¢ wigzato
z ryzykiem powaznej awarii lub katastrofy naturalne;.

Planowane zamierzenie realizowane begdzie w granicach nastepujacych form ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 916, ze zm.):

— Parku Krajobrazowym Pojezierza Itawskiego, na terenie ktérego obowigzuja zapisy
Rozporzadzenia Nr 37 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 27 wrze$nia 2005 r. w sprawie
Parku Krajobrazowego Pojezierza Itawskiego w czgs$ci dotyczacej wojewodztwa warminsko-
mazurskiego (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2005 Nr 140 poz. 1649, ze zm.),

— Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Itawskiego — cze¢$¢ A 1 B, na terenie ktoérego
obowiazuja zapisy Rozporzadzenia Nr 31 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Itawskiego (cze¢$¢ A i cze¢$¢ B) (Dz.
Urz. Woj. Warm.-Maz. 2008 r. Nr 71, poz. 1357),

— obszarze specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Lasy Itawskie PLB2800005,

— obszarze o znaczeniu dla Wspolnoty Natura 2000 Ostoja Itawska PLH2800053, dla ktoérego
ustanowiony zostat plan zadan ochronnych Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia
31 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Itawska PLH280053.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000, w poblizu planowane;j
inwestycji znajduja si¢ siedliska przyrodnicze: 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion oraz 9160 Grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetum). Po przeanalizowaniu zapisOw obowigzujacego planu zadan ochronnych nie
stwierdzono naruszen w stosunku do obszaru Natura 2000. Planowana inwestycja nie stoi
w sprzecznosci z zapisami planu zadan ochronnych. Planowane przedsigwzigcie nie wplynie
negatywnie na obszary Natura 2000, poniewaz nie doprowadzi do zniszczenia lub uszczuplenia
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk i stanowisk gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000.

W ocenie tutejszego organu realizacja zamierzenia nie bedzie znaczaco oddzialywac na cele
1 przedmioty ochrony Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Ifawskiego — cz¢s¢ A 1 B oraz
Parku Krajobrazowym Pojezierza Itawskiego. Na terenie planowanej inwestycji nie b¢da ztamane
zakazy wprowadzone na terenie obu form ochrony przyrody. W ramach realizacji, eksploatacji czy
likwidacji planowanego przedsigwzigcia nie dojdzie do zabijania dziko wystepujacych zwierzat ani
niszczenia ich siedlisk. Nie zajdzie konieczno$¢ likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych,
przydroznych. W ramach budowy planowanej inwestycji nie b¢da prowadzone prace ziemne trwale
znieksztatcajace rzezbg terenu. Nie dojdzie rowniez do likwidacji jakichkolwiek zbiornikdéw
wodnych, starorzeczy oraz obszarow wodno-btotnych, jak réwniez zmiany czy zaburzenia
stosunkow wodnych.

Jezioro Jeziorak Duzy lezy w obrebie korytarza ekologicznego ,,Lasy Itawskie GKPn-13".
Realizacja przedsiewzigcia nie wigze si¢ z powstaniem infrastruktury, ktéra moglaby zaklédcié
lokalne szlaki migracji zwierzat, w tym wodnych. Inwestycja realizowana bedzie poza okresem
migracji 1 rozrodu ptazéw, ryb 1 ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 30 wrzesnia. Przed
przystapieniem do prac teren inwestycji bedzie kontrolowany pod katem bytowania tam osobnikow
ptazow 1 gadow, a w przypadku ich zaobserwowania, beda odlawiane i1 przenoszone poza teren
budowy. Uksztattowanie brzegéw zbiornika charakteryzowac¢ si¢ bedzie tagodnym spadkiem terenu
umozliwiajgcym tatwy dostgp do zbiornika zwierzetom zwigzanym ze $rodowiskiem wodnym,
w szczegblnosci ptazom w okresie ich wedréwek godowych.
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Powyzsze warunki realizacji przedsigwzigcia pozwola na zminimalizowanie potencjalnego
oddzialywania inwestycji w fazie realizacji na przyrodnicze elementy S$rodowiska. Ponadto
przyczynig si¢ do utrzymania réznorodnosci biologicznej na przedmiotowym terenie.

Nalezy jednak wskazac, ze brak negatywnego oddziatywania stwierdzono przy zalozeniu, ze
inwestycja bedzie realizowana zgodnie z zalozeniami ustawy o ochronie przyrody, ktora okresla
zakazy obowigzujace w stosunku do roslin, zwierzat oraz grzybow objetych ochrong gatunkowa
oraz jasno wskazuje, ze wszelkie odstepstwa od wprowadzonych zakazéw sg mozliwe jedynie po
uzyskaniu  zgody  regionalnego  dyrektora  ochrony  $rodowiska na  podst\awie:
— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408),
— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej ro$lin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409),

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r., poz. 2380, ze zm.).

W zwiazku z powyzszym, podczas realizacji inwestycji nalezy bezwzglednie przestrzegaé
przepiséw dotyczacych ochrony gatunkowej zawartych w ww. rozporzadzeniach oraz w ustawie
o ochronie przyrody. Czynnos$ci zabronione w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat
okreslone w art. 52 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody oraz § 6 ww. rozporzadzen Ministra
Srodowiska (np. umyslne zabijanie; umyslne okaleczanie lub chwytanie; umyslne niszczenie ich jaj,
postaci mtodocianych lub form rozwojowych; niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem
rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub ZzZerowania; niszczenie, usuwanie lub
uszkadzania gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronien)
moga zosta¢ podjete wylgcznie po uzyskaniu stosownej decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska wydanej na podstawie art. 56 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 (pod warunkiem spetienia przestanek
okreslonych w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody) lub decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie wydanej na podstawie art. 56 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 (pod warunkiem
spetnienia przestanek okre§lonych w art. 56 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody) na wykonywanie
czynnos$ci podlegajacych zakazom, w stosunku do gatunkow objetych ochrong $cista i czeSciowa.
Analogiczna sytuacja funkcjonuje w przypadku zakazéw w stosunku do roslin (art. 51 ustawy
o ochronie przyrody oraz § 6 rozporzadzen Ministra Srodowiska). Wykonywanie czynnosci
zabronionych bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom podlega karze aresztu albo grzywny (art.
131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody).

Przedmiotowe przedsigwziecie zlokalizowane bedzie na obszarze dorzecza Wisty, dla
ktérego opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjety
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1911, ze
zm.), na obszarze nastepujacych jednolitych czgsci wod:

1) JCWP PLLW20116 (Jeziorak Duzy) - posiada status silnie zmienionej cze$ci wod. Stan ogdlny
JCWP nie okre§lono. Celem s$rodowiskowym jest dobry potencjat ekologiczny i dobry stan
chemiczny. Cze$¢ wymienionej JCWP stanowi rowniez obszar chroniony przeznaczony do ochrony
siedlisk lub gatunkow, o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2018r. poz.1614).

2) JCWP PLRW200025285693 (Itawka do wyptywu z jez. Itawskiego) — naturalna czes¢ wod,
o zlym stanie ogolnym (stan ekologiczny ponizej dobrego, stan chemiczny dobry), monitorowana.
Zagrozona jest ryzykiem nieosiagnig¢cia celow Srodowiskowych, ktorymi sg osiggnigcie dobrego
potencjatu ekologicznego oraz dobrego stanu chemicznego. Cze$¢ wymienionej JCWP stanowi
roOwniez obszar chroniony przeznaczony do ochrony siedlisk lub gatunkow, o ktéorych mowa
w przepisach ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2018r. poz.1614).

3) JCWPd PLGW 200039 - o dobrym stanie (stan ilo$ciowy dobry, stan chemiczny dobry),
monitorowana, niezagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celow  $rodowiskowych. Celem
srodowiskowym dla JCWPA jest utrzymanie dobrego stanu ilo§ciowego oraz chemicznego.

Planowana inwestycja potozona jest poza terenami obszaréw szczegoélnie zagrozonych
powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017
poz. 1566 ze zm.).
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Przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach wybrzezy, obszarach gorskich,
obszarach le$nych, obszarach wodno-blotnych, innych obszarach o ptytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedlisk tegowych oraz uj$¢ rzek, w strefach ochronnych uje¢ waod, a takze na
obszarach, na ktorych standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone oraz uzdrowiskach
1 obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz na obszarach o krajobrazie majacym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

Ze wzgledu na zakres oddziatywania oraz oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic
panstw sasiednich przedsigwziecie nie bedzie wymagato przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Autor Raportu w czasie opracowania ostatecznej koncepcji przedsigwziecia dokonat analizy
jego wariantow mogacych w rézny stopien oddziatywa¢ na poszczegdlne komponenty srodowiska,
biorac pod uwage kryterium technologiczne.

Wariant alternatywny zaktada budowe pomostu cumowniczego sktadajacego si¢ z trzech
poktadow stalych o dlugosci 63 m 1 szerokosci 2,2 m, zakonczonych platformami o wymiarach
12 x 2,2 m oraz poktadu nr 4 rownolegtego do brzegu i taczacego pozostate poktady o wymiarach,
dtugos¢: 34 m + 32 m — 66 m 1 szeroko$¢ 2,2 m. Po rozbudowie powierzchnia pomostu
z platformami w takim wariancie wynositaby 640,2 m?, a liczba stanowisk do cumowania jednostek
ptywajacych — 126 sztuk (bylaby to zatem wigksza inwestycja od planowanej do realizacji).
Konstrukcja pomostu planowana bylaby tradycyjna tj. stalowo-drewniana. Wariant ten przewidywat
whbijanie pali no$nych w dno jeziora, co stanowiloby duza ingerencj¢ w srodowisko, a sam etap prac
konstrukcyjnych bylby Zrédlem hatasu do srodowiska.

Analizujgc zatem warianty realizacji przedmiotowego przedsigwziecia, nalezy stwierdzi¢, ze
wybrany wariant realizacji przedsigwzigcia bedzie najmniej niekorzystnie oddziatywal na
srodowisko, zarowno w czasie realizacji inwestycji, jak i eksploatacji.

W fazie likwidacji przedsigwzigcia oddzialywanie na stan zanieczyszczenia poszczegolnych
komponentow $rodowiska bedzie zblizone do oddzialywania wystepujacego podczas budowy. Po
ewentualnym zaprzestaniu funkcjonowania pomostu nalezy podja¢ wszelkie niezbedne dziatania
pozwalajace unikng¢ ryzyka zanieczyszczenia srodowiska w przysztosci. Teren nalezy przywrocic¢
do stanu pierwotnego 1 przekaza¢ do ponownego zagospodarowania, najprawdopodobniej
zwigzanego z rekreacja wodng. Faza likwidacji omawianego pomostu nie powinna mie¢ duzego
wplywu na stan $rodowiska pod warunkiem wykonania wszystkich prac rozbidorkowych przez
upowazniong firme¢ zgodnie z najlepsza dostgpng technikag. Ww. sposob zakonczenia eksploatacji
pomostu nie stworzy zagrozenia dla sSrodowiska na etapie likwidacji przedsiewzigcia.

wz WOJTA
ZASTEPCA WOJTA
mgr Andrzej Brach

17



